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Introduccion

Este libro es resultado de las conferencias y pkshdel Coloquio internacional: “Vio-
lencias en América Latina. Discursos, practicastgras” que tuvo lugar en la Biblioteca Na-
cional entre el 16 y 18 de septiembre de 2014.rEprincipio, el evento fue pensado como un
encuentro entre argentinos y mexicanos vinculadosato por los trayectos académicos y el
tema a tratar, sino, fundamentalmente, unidos lpafeeto que se forjo a partir del exilio. Lue-
go, la convocatoria se extendid hacia otros latimer&canos que enriquecieron el Coloquio con
propuestas y probleméaticas. Dos perspectivas, anafetto y reconocimiento y otra de una
demanda a cumplir, también orientaron a la regtiradel Coloquio. El reconocimiento fue
para Héctor Schmucler “El Toto” por ser un refegedé los Estudios sobre comunicacion y
cultura en América Latina, por su trabajo casi otable en la produccién de revistas, de en-
cuentros, por ser uno de los hombres que mas leaiogfado sobre la memoria y los tiempos
violentos y para Noé Jitrik, también referente edarreflexion literaria. Ellos, exiliados, inicia-
ron un vinculo entrafiable entre argentinos y mexisague aun perdura. La segunda demanda
respondia a una necesidad préctica, nuestro edaifiovestigacion, que trabaja en el Instituto
de Linguistica de la Facultad de Filosofia y Lettada Universidad de Buenos Aires, esta abo-
cado a la implementacién de un Repositorio Ingtined sobre Violencias en América Latina.
Los discursos sociales, distintas perspectivasidestigacion y diferentes marcos teoéricos se
articulan con problemas que amplian los temasdwata@or nosotros. Esta apertura en un bien
gue queremos destacar y que se refleja tanto erilesi como en los dos libros con los que
hemos dado origen a nuestro trabajo compiladosPpbfo Von Stecher y Cristian Palacios,

Hernan Vazquez y Laura Siri.

La violencia es hoy un fenébmeno cada vez mas ublestados dictatoriales, populistas,
democraticos ejercen y padecen la practica deolangia; los individuos y grupos, tanto en su
conducta publica como privada son capaces de ejigena forma de violencia. Esto ha exigi-
do la reflexion activa de la comunidad académiaapm por la cual especialistas de América

Latina debatieron sobre el tema.

El libro comienza con la conferencia que RaymunderNsarza (UAM Xochimilco)
Para una reflexién sobre la violencjaapertura del Coloquio y apertura al tema quereosia,
este texto se detiene de manera minuciosa, setdl|lada en la violencia como matriz nodal de
la vida moderna. Su abordaje se realiza desdentdistsaberes, la filosofia, la sociologia, la

linguistica.




Las plenarias presentadas orientaron su organiz&cidres partes. Primendiolencia:
Dimension discursiva de lo social o una practicegefitina y México, luego: Violencia y

Memoria: Memorias silenciadas, saturadas, no ctadss, finalmente: Violencias tecnolégicas.

El primer capitulo se inicia coviolencia, razon y discursde César Gonzélez Ochoa
(UNAM-Instituto de Investigaciones Filologicas) dim a partir de Habermas y la ética del
discurso se analiza la necesidad de analizar lendgias desde la cuatro perspectivas planteadas
por el filésofo: la cognitivista, la deontolégida,ética formal, y lo universalista en la medida en
que pretende valer para cualquier ser racionabre.liGonzalez Ochoa considera que ante los
poderosos embates de la violencia en todos suedrda ética del discurso es una manera de

resolver los conflictos.

El segundo capitulbos discursos no pueden ser violentesAlejandro Raiter (UBA,
FFyL) indaga la violencia en el discurso politicpaxtir de la concepcion de que el discurso
politico no puede ser nunca un debate de ideagu@@duefiarse del poder del Estado no es una
competencia de ideas sino de intereses antagonligmjtas materiales. Dos son lo@pus
analizados. El primero la Constitucion Argentinspexificamente los articulos donde se tratan
los derechos de los pueblos originarios cuyo redamiento se atribuye al congreso,
enmarcados en las violencias étnicas, y al quessednstata con la violencia ejercida contra

ello. El segundo, el discurso de asuncion de lsifkeata Cristina Fernandez de Kirchner.

Violencia y reflexionde Raul Quesada (UNAM, FFyL), el tercer capitulo edta
primera parte, analiza desde la posicion platoniarnstotelismo la violencia y la necesidad de
incorporar a la subjetividad como categoria parastudio. Citando a Nietzsche, quesada nos
interpela cuando escribe “pensaba que la presumi@dronocimiento nos ayuda a sobrellevar
nuestra fragil condicion humana; nosotros podenessar que intentar paliar la violencia y el

dolor es parte tanto de esa fragilidad como de@sdicion.”

El dltimo capitulo de esta primera parteMgsencias representadas. Los territorios del
delito en los discursos de la sociedad y los med®s$tella Martini (UBA, FSC) aborda el
valor que cobra el territorio en los discursos eodélr delito de modo tal de constatar que la
criminalizacion, directa o indirecta del territqrimntribuye a sumar puntos de sospecha, miedo
y discriminacion en la percepcién de los habitamtesnuestro pais, dificultar las relaciones
sociales, resquebrajar la confianza en las ingiites, propiciar practicas ilegales
(linchamientos; evasion de impuestos, violencidtoermodos de la vida cotidiana), disminuir la

calidad de ciudadaneidad.

La segunda parte del libMolencia y Memoria: Memorias silenciadas, saturadao

clausuradascuenta con dos capituldsn tono confesional, los relampagos iluminan lahec




cuando alguien nos dice: “hablo de la fundante msgmbilidad por el otro tanto como de la
libertad que nos permite decidir y sin la cual ¢iea de lo humano se desvanede” Graciana
Vazquez Villanueva (UBA, FFyL) Género y nacion: nuevas figuraciones de la violereei el
cine colombiano contemporande Raul Cuadros Contreras (Universidad Pedagégc#oNal,

Colombia).

Graciana Vazquez Villanueva analiza en un escrgoHéctor Schmucler, una carta
dirigida a Nicolas Casullo, Ricardo Forster y Atgjeo Kaufman, publicada en la Revista
intemperieen 2005 y luego en el libro No mataras (2007), edirdparresiastico sobre la
violencia en un tipo de discurso: la confesiongudia carta es, ademas, analizada al focalizar el
sujeto enunciador, considerado comaoemon —seen la memoria- el dispositivo enunciativo.
Sera esta calidad agenemonio que permite formular la enorme dificultad goplica, para los
argentinos sobrevivientes al oprobio de la ultineadiura militar, decir y enfrentar distintas
verdades de crueldad, de modo tal de desbarakarelaa conciencia. La articulacion parresia,
confesién, ser/sujeto de memoria que ve, oye y Ididatolerable sobre ese pasado abre una
posibilidad, en nuestro presente, para ver, oilegirdotras violencias que han regresado a
América Latina para conformar otros tipos de saued asesinadoras, torturadoras,

despojadoras.

Raul Cuadros Contreras trabaja la relacion cineagigm en Colombia, pais al que
define en su modernidad postergada. En este seesitimia las peliculas, como discursos
sociales que circulan en un tipo de materialidadit& que les confiere ciertas restricciones y
posibilidades, y que participan de temporalidadissticas multiples. Como proyecciones
(imagenes y dramaturgias) de la nacion que exceslemucho la facticidad del territorio y de
la institucionalidad estatal. Ebrpusesta constituido por tres filndndores no entierran todos
los dias(Norden 1984),Bolivar soy yo(Triana 2002) yRetratos en un mar de mentiras
(Gaviria, 2010), seleccionados porque se refiereheehos o a personajes historicos de
trascendencia o a problemas considerados como amagteristicos de la colombianidad, asi
como por su disposicion narrativa. En su analisiadfos Contreras sefiala que el sintoma mas
destacado del proceso de maduracion del cine cédomles la sintesis de forma y contenido.
En sus peliculas los colombianos empiezan a eraatispositivos para la problematizacion de

Su propia experiencia o de su memoria con respela® grandes asuntos de la vida nacional.

La tercera parte del libro se inicia cdfl concepto de enemigo en el juicio a Bradley
Manning por las “fugas” a Wikileaksde Laura Siri (UBA, FSC). Siri analiza un aconteeim
to: en 2013, una corte marcial en Estados Unidodermd al soldado Bradley Manning por “es-
pionaje” y por “desacreditar a las Fuerzas Armaagd®ncontrarlo culpable de filtrar a Wiki-

leaks mas de 700 mil documentos clasificados, édoeduando era oficial de inteligencia ju-




nior en Irak. Aunque resulté absuelto en otro catgdayudar al enemigo”, Siri considera que
el caso permite indagar si la idea de “enemigod esifriendo un desplazamiento semantico
desde lo concreto y situado hacia lo abstract@laily, si es asi, cuéles son las consecuencias
de dicho desplazamiento. En su trabajo analizamatouccion de dicho concepto en la ley de
Inteligencia de los Estados Unidos, en su codigmustécia militar y en la acusacion, la defensa

y otros involucrados en el juicio a Manning.

Graciana Vazquez Villanueva




CONFERENCIA

PARA UNA REFLEXION SOBRE LA VIOLENCIA
RAYMUNDO MIER GARZA'

|. Las facetas de la violencia

La reflexion sobre la violencia se enfrenta a pls desafios: no solo el caracter
multiple, ubicuo, elusivo, y al mismo tiempo pagerihobjetable del acto violento. También la
diversidad de sus expresiones, sus tiempos, sasekigla variedad casi inabordable de las
situaciones que la incitan o las condiciones queten posible. La violencia aparece asi, tanto
como una derivacion de los imperativos instituciesade la arbitrariedad de las exigencias
normativas, como el momento incalificable, en imprevisible, de la transgresion de la
norma, de su invalidacién, de su abandono, delétegdr su cumplimiento. Aparece objetivada
en actos meditados, técnicos, al servicio de uc@malidad estratégica o pragmatica, como
“instrumento” para instaurar un régimen, una lezali una posicién de poder; pero la accién
violenta también aparece como una efusion incatite] como la concrecion de un impulso
pasional o, incluso, la realizacién de una fantdelaante. Aparece como un destino potencial
de todo vinculo humano, o como un acontecer deec@amte, un quebrantamiento, un
derrumbe subito de las regulaciones, las expeattilos equilibrios de las identidades
admitidas. Emerge como un desenlace fatal de leiecia o como su radical dislocacion por
la virulencia de lo inconsciente. Es la cancelaciiical de la justicia o la pretension de su
afirmacion radical. Con frecuencia esta sefialadap@ir como una respuesta a una intensa y
creciente experiencia de fragilidad, de precariettatbs vinculos, de las formas de vida, como
una posible manifestacion de la desesperacioéner domo la expresion de potencia extrema,
una voluntad de supremacia. La violencia aparede caso un recurso extremo de
supervivencia o como una voluntad de exterminiootie, de lo otro, o de si mismo. Instaura
un horizonte de desolacion. La violencia como urtide suplementario relativo a un acto —

decir o hacer algo trivial se convierte en un aettento en virtud de la situacion, los actores,

1Profesor-investigador, Doctorado en Ciencias Sociales, Departamento de Educacién y Comunicacion,
Division de Ciencias Sociales y Humanidades, Universidad auténoma Metropolitana-Xochimilco. Profesor
de las asignaturas de Teoria antropoldgica y de Filosofia del Lenguaje en la Escuela Nacional de Antropo-

logia e Historia.



los tiempos sociales, los marcos normativos—, a,hi@ sentido constitutivo del actuar —el
dolor de la desaparicion de un ser querido o elequ@na de la condicion constitutiva del duelo.
La violencia asume asi una modalidad que se haelatlamar equivocamente estructural, pero

asimismo se presenta con la fisonomia de lo intstiveeo del acontecer.

Asi, el pensamiento sobre la violencia se ve its@h un dominio conformado por
claroscuros, privado de perfiles nitidos, espeausficCada faceta del vinculo social, de los
imperativos, de la confrontacién de poder, de ifssahcias o las desigualdades, se revela como
una disposicion a la violencia: la relacién comteb, la diferencia, aparece en si misma como
una disposicion a la efusion de la violencia. Htisl® violento de un acto deriva de su posicion
frente a la fuerza normativa, asumida como viokenEista aparece entonces estructurada por
una tension dialogica: toda violencia responde ra eofolencia; y esta dialéctica no es
contingente, sino constitutiva de la violencia masmpero también constitutiva de la norma, y
mas aun de la ley entendida como una expresionativancon pretension de universalidad. A
toda ley corresponde un espectro de violenciasetlaemisma engendra, hace reconocible, o
posible. A la violencia de la ley responde asi il@lencia de revocacion de la ley, de su
transgresion. No obstante, este didlogo no dejextiir una asimetria: nunca las violencias
asumen un sentido equiparable. La violencia deyaek inconmensurable con la que busca
revocarla; nunca la violencia de la ley es equiglara la que se despliega en su transgresion o
su anulacion. Esta asimetria es también constitutéer la condicion dialdgica de la violencia.
Weber pretendié sefialar esta asimetria con otrpdaconfronta una violencia legitima —la del
Estado— con otra, ilegitima. La nocién de violenkdgitima no puede eludir su caracter
paraddjico, insostenible —la violencia y la legitilad son inconciliables en su fundamento—;
si alguna violencia ocurre exhibiendo la “pretenside legitimidad, no logra sino exhibir el
sentido monstruoso de la violencia instrumentalaepreservacion de la vigencia normativa,
eventualmente, apelando a un asentimiento tacixpoeso a la figura imaginaria de la “razon
de Estado”. Su aparicion aparece como una degtaddeila aparente vocacion de sintesis que

define la naturaleza de lo politico y la posici@h Bstado.

La violencia aparece siempre como algo inminesmtechante. Es una de las vertientes
de la experiencia de riesgo que acomparnia la vidalsba inminencia con que se experimenta
la disposicion colectiva a la violencia remite a yersistente distorsion social del tiempo, de la
historia. Suele acarrear un trastrocamiento de Hoszontes de sentido. Compromete
inclinaciones de la comprension y regimenes dettafdas facetas de la memoria y las
expresiones de la fantasia —del deseo— que coasadiddevenir presente de un futuro bajo la
fuerza de gravitacion de un acto virtual de amendgaina experiencia inminente de la pérdida

o de la disipacion evidente de la identidad, entkrsdcomo régimen virtual del existir. Pero al




inducir un sentido radicalmente distinto a la sitda y duracion de los vinculos, esta mutacién
del tiempo de la violencia, engendrada en la ac@éiproca, transforma asimismo el sentido de
lo politico. Lo politico se revela en una estrecikacion con la génesis de los patrones de
significacion colectiva, los tiempos de la violemclos plazos, los lapsos, la vigencia y la
persistencia del régimen juridico, el sentido dedlaacion que conllevan los procesos
normativos: asi, la reflexion sobre “los tiemposlaeiolencia” supone considerar el sentido
gue involucra su intervencién en la conformacionlalenemoria, de la experiencia, de los

procesos narrativos, de los patrones de escendfitgicsus resonancias historicas y politicas.

La violencia parece inscrita constitutivamente cam desenlace potencial en todos los
dominios del intercambio, en todas las facetasviletulo, concebido como condicién vy
desenlace de la accion reciproca, inherentementeétaisa —esa asimetria se asume como
jerarquia, como desequilibrio de fuerza, como digpén a la supremacia, como condicion de
la exclusibn—. La asimetria se expresa en todadaleetas de la interaccidon social; en la
dimension verbal y corporal, en las formas delrgambio simbolico tanto individual como
colectivo; la condicién asimétrica del vinculo aktaevia para modalidades al mismo tiempo
diferentes y simultaneas de la irrupcion de loentd: se hacen patentes modalidades de la
violencia que atafien a formaciones imaginariascat@s por intensidades afectivas derivadas
de la inscripcion psiquica del lenguaje en la gividjlad y en el vinculo social. No obstante, el
sentido de la violencia, al fincarse en las diainfacetas del intercambio hace patente su
caracter estrictamente procesual, pragmatico, faxtaaalguna incierta naturaleza “estructural”.
El sentido de la violencia no deriva de las estmas sino de los actos. Surge de los distintos
momentos del intercambio simbdlico, los impregreti€ipa, en consecuencia, de las distintas
esferas de lo social y de mdltiples estrategiasesiyas. La violencia parece sefialar, asi, una
condicion constitutiva en la implantacién y en ia&gnica de lo politico. Responde a la forma y
al sentido de los procesos de composicion de laalsosupone entonces procesos de
constitucion de identidad, regimenes de difereiaaelaciones de dominio, sometimiento,
exclusion, represion, pero puede participar deqeued tension en el proceso de interaccion.
Suele aparecer no solo en los diversos episodie@nfientamiento, de asedio, de agravio, de
desafio, de represion, de castigo, de expulsioa estigmatizacion, sino en todos los procesos
sociales que suponen conformacion y reconocimieletddentidades ya sea individuales o
colectivas. Supone también instrumentos y operasidifsicas destinadas a subordinar, a
sefalar, a diferenciar, a doblegar, a someternéinew o a excluir, a desaparecer o a asesinar a
otro, pero también a instaurar patrones de ideatifon y de alianza en términos de comunidad

—diferenciarse de los otros, aquellos que resid@n alla de los linderos de la propia identidad.




. Violencia e institucion juridica

El dominio juridico exhibe, en esta condicion debicambio, su exigencia paraddjica:
la ley emerge como la expresion de una voluntacatgurar la fuerza de dislocacion, de
disgregacién potencial que deriva de las modalisldéda accion que confrontan la fuerza de la
ley. Las condiciones simbdlicas e imaginarias @m®pde la accién violenta responden
estratégicamente, racionalmente, a la exigencieodéol o a la fuerza ordenadora de la ley
instituida. A su vez, la vigencia de la ley no pai@firmarse sin la accion violenta que expresa
su fuerza imperativa. Apela asi a “instrumentos” abmtrol, desplegados por instancias
especificas: la policia, el ejército —o institu@srequiparables—. No obstante, estas instancias
no pueden operar sin una relativa autonomia. Nonseros instrumentos. Son actores cuya
autonomia, incluso relativa, les confiere una pésiexcéntrica frente a las exigencias de la ley.
Esta condicion de una “instrumentalidad aparerefijbe la inadecuacion de la concepcion de
una “violencia legitima”. La violencia usada paragervar la vigencia de la legalidad instituida
no cobra por ello legitimidad. La transgresionasugica de la ley para la preservacion de la ley
no es sino una paradoja aberrante. Asimismo, ldsiple8 expresiones de la ley suponen

inflexiones particulares de la accion violentarmstental, estratégica.

Asimismo, las tensiones paraddjicas de la viokenoevelan dos dimensiones
concurrentes que se sustentan, por una parte,\éncello con la muerte, la desaparicion y el
exterminio; por la otra, en una razon sustentaddspexigencia de la preservacion misma de la
regulacion social, como condicion de la vida soeiahdividual. La violencia conjuga asi la
finitud de la vida, de la presencia, de la sigaifion, con lo absoluto, intempestivo e intemporal
de la muerte. Una paradoja de la violencia es paseae al mismo tiempo como derivada de la
exorbitante fuerza vital, y como vocacion mortifetza violencia supone una tension
suplementaria: la que deriva de oposicién entrsingularidad de la accién violenta, y la
pretensién de universalidad de la Ley. Suponelgbfiperturbador, atroz de a accién violenta,
y el reclamo de la intemporalidad ficticia de layLsu pretension de vigencia imperturbable. La
apertura absoluta al devenir, propio de la ruptigréa ley se confronta con la aparente clausura
del universo juridico —no hay accién admisible rai& de la Ley, no hay excepcionalidad de
la Ley, no hay fatiga ni abandono en la aplicaciérla Ley—. La Ley supone una composicion
de dualismos aparentes: enunciados prescriptiya®lyibitivos, de cumplimiento necesario o
facultativo, literalidad rigurosa de sus expres@ong reclamo de interpretaciones
ineludiblemente situadas; inferencias inobjetalylediferendos irresolubles; este universo de
dualismos inciertos de la composicion de sus eadpsi es constitutivo del régimen juridico;
deriva en confrontaciones de poder: o bien porjeego una fuerza destinada a la preservacion

de la propia validez de sus enunciados, o bieantaila fuerza a una transformacion radical de




la ley, una transformacion de la propia racionaidil régimen juridico. Este dualismo se
sustenta sobre una relacion equivoca con la veetaldy medida en que la accion humana y la
relacion con la Ley derivan del sentido singuladaeactos, extrafia a una pretendida esencia
invariante del hacer. La norma instituida, con gmstdn de universalidad, la Ley, pretende
permanecer siempre inalterada “en su esencia grdids” por la desaparicion de los sujetos.
La desaparicion y el exterminio no alteran la relema de la Ley. Incluso, acaso, confirman su

fuerza, su determinacién inapelable, su autorigdacesquicios.

La fuerza avasallante de la Ley emana de esa ex@afbu fijeza sin plazos, su
vigencia sin comienzo ni caducidad, su sentido atgen de los tiempos, contrasta con la
fragilidad de la presencia del individuo, su tiengomtado, sus plazos breves e inapelables, la
evanescencia de su accion, la fragilidad de suzilis. La desaparicion cobra, para la Ley, el
significado de un mero registro; un caso, un leggjcel archivo, un nombre destinado a los
anales que, también, estan destinados a acretzmnl@smemoria colectiva. Eventualmente, los
expedientes de la desaparicion, de preservarsstittyen solamente el germen de un relato
destinado a apuntalar la fuerza y la legitimidadadimtervencion juridica y las estrategias que
definen la significacion pretendidamente univodaceestionable de la Ley. La ley consagra la
insignificancia de la desaparicién de los sujetosiesingularidad. Lo que no debe desaparecer
es la Ley. La desaparicion de los hombres se torakevante. La Ley se erige sobre esta
asimetria de la desaparicion. Este sentido asitnéte expresa en todos los ejes conceptuales
que se articulan en el proceso de individuaciowolircran la identidad en si del sujeto, pero
también la esfera de sus vinculos, los desempediaadh una de las vidas en los diversos
dominios institucionales. Comprenden la extensiéngde la vida, y sus instantes definitivos,
las intensidades y las inquietudes del aconteckrs ydentidades y certezas duraderas de los

tiempos institucionales.

La ley aparece asi bajo expresiones explicitagliéitas o tacitas, responde a criterios
formalmente establecidos o convenciones informabxdgpta una faceta prohibitiva o bien se
presenta como una prescripcion, involucra una ef@raincluyente —con la forma del
sometimiento, la condescendencia, la complicidkdtolerancia— o excluyente, implantada en
la esfera publica, o inducida como un configuraciormativa en la esfera la privada o asumida
como un imperativo propio, subjetivo, en la esferaintima, la ley puede aparecer como
régimen colectivo o como conjunto de maximas imtigles, medio instrumental o una
finalidad en si, puede obedecer al célculo, deslgrse de un saber, obedecer a una conviccion,
es decir, remitir a una racionalidad o exhibir ampérativo inescapable aunque irracional,
inconsciente. La accion violenta asume asi diveisfiexiones: puede ser deliberada o

involuntaria, estratégica o intempestiva, legitini¢egitima, tolerable o intolerable, perdonable




o imperdonable —la violencia es siempre irreparahléodas sus expresiones—; cada una de las
modalidades de la fuerza de ley instituida o asangd expresa en matices de la gama
practicamente inabarcable de las expresiones delencia, pero pone en relieve también las
condiciones de su aparicion, su irrupcion como tmdmiento, su incidencia irreversible en la
conformacion de la experiencia. La violencia naarlbrtension diferencial entre la fuerza de la
ley instituida, cuya fuerza se apuntala en la gdiglad y en la naturalizacion del ejercicio
violento y la fuerza propia de una accion —potdnwate destinada a la implantacion de otra
ley— un ordenamiento disyuntivo, extrafio a la lgewnte, que emerge como una excepcion, un
dominio inaccesible, singular. Esa sola excepcidadlinterroga la validez misma de la ley en
la medida que exhibe la inconsistencia de su uséligiad, revela la fractura de la razon juridica
—YVya sea que el acto violento la desafie, la nieggesamente, que la desestime, la ignore o,

simplemente, se aparte de ella hasta disipar szfirmperativa.

La violencia nombra, en consecuencia, calidadesndepotencia que se manifiesta en
su confrontacion con la ley. La confrontacion cately se expresa, ya sea como una modalidad
reflexiva —las facetas racionales de la violenciae involucra un conocimiento de la ley y
un juicio sobre su inadecuacion, ya sea como unlsopde confrontar la ley a partir de una
exigencia vital, una exigencia asumida como unalicin de identidad. Confrontar la ley y
revocar o transgredir su sentido expresa una \aduté reconocerse a si mismo a partir de un
lugar extrafio al espacio juridico, y como agenteirtke potencia imperativa capaz de instaurar
un régimen auténomo del propio actuar. Esta voturga significa a si misma como una
expresion disyuntiva ante la ley imperante. Finaltee el acto de violencia aparece, mas
acentuadamente aun en la modernidad, como la éxprés un deseo de mostrar la potencia
propia segun las exigencias del espectaculo, camadsta en escena de una supremacia capaz
de cancelar la vigencia de cualquier ley que ndsspeopia. Pero el momento reflexivo del acto
violento no anula ni desplaza la violencia comoagontecer de la fuerza pulsional misma.
Ambas pueden coexistir en una misma composicidatégica. Ese acontecer, esta expresion
de la potencia, cobra el sentido de violencia caasdmanifiesta como una irrupcion, como un
gesto intempestivo de desafio, de lucha, de deidio)ide extrafiamiento respecto de la fuerza
de ley establecida. El sentido del acto violent@euasi, de un impulso de divergencia, de
distanciamiento ante la fuerza de ley. Esta aceimargente que puede asumir la apariencia de
una resistencia, de respuesta ante una violengmamia; pero puede ser también la expresion
de una figura imaginaria orientada a la recread®iodas las condiciones de regulacion social

y de reconocimiento.

Esa posibilidad de expresién de las modalidadesniables, infinitas del acto de

violencia, le confiere una fuerza de diseminaci@pi@. La propagacion efectiva o potencial de




la violencia revela el momento de fragilidad déela de la extenuacién de su fuerza, los limites
de su validez, Hace patente la arbitrariedad tiylg el fracaso de su naturalizacion, y revela la
posible extincion de su fuerza imperativa. La fneztde la razon juridica tiene un impulso
autbnomo de propagacion. La ley no puede persstirel simulacro de omnipotencia, sin
ofrecer un universo clausurado de regulacion, idsdel cual todo acontecer participa de lo
intolerable. La fuerza de diseminacién de la viciarmeriva asi de esos momentos de fragilidad
de la norma, del derrumbe de su generalidad, sledaidad de su naturalidad. La fractura del
orden juridico abre el dominio de las modalidadeslal violencia: de manera evidente las
violencias estratégicas contra la vigencia del mjdeidico al diseminarse se diversifican, pero,
al mismo tiempo, fundan un campo potencial parad@cion de las formas no reguladas de las
expresiones pulsionales en los ambitos de lo iratble, lo incalificable y lo infame. Se abre la
via para las innumerables estrategias de otragngials. La violencia ejercida desde la
institucion juridica no admite pues interrogacidguaa a su generalidad ni a su “naturalidad”.
Estos dos atributos —generalidad o pretension deersalidad, y “naturalizacién” como
necesidad, incluso fatalidad, como intemporalidadno deshistorizacibn— son los que hacen
posible que la violencia ejercida al amparo de uoidjco aparezcan como tolerables,
ineludibles, necesarias; el sentido de violenciabia de signo. La violencia como expresion
universal y naturalizada de la ley, se torna igsicomo tal, se transfigura en estrategia

instituida de ordenamiento y de preservacion dedpslibrios y las identidades.

La institucién juridica, a pesar de amparar urentepio de acciones violentas —
concentradas en el abanico de capacidades y deBemge las fuerzas policiacas y militares,
pero también escenificaciones rituales, montajasdies, expresiones de amenaza, o incluso
exhibicién publica de arbitrariedades flagrantésgunes— que alienta estrategias destinadas a
lograr un sometimiento en pugna, o una docilidadlescendiente, 0 una obediencia convenida,
0 un servilismo estratégico, o bien la imposici@ uha obediencia mecanica, irreflexiva,
insignificante, aparece como condicion necesaneludible para el equilibrio social de los
vinculos. Se interpreta la violencia juridica cort® via “legitima” para la extincion
momentanea de la discordia, o su sofocacion peedaste uso particular de la accion violenta
desde la institucion juridica se revela en la cajaacpara la supresion de otras formas de
violencia, como condicién reguladora de la protitgdon y diversificacion de las
confrontaciones, los conflictos entre sujetos yeciidades, pero también como instancia
destinada a sofocar y acaso, impedir las transgresiy los quebrantamientos de las
regulaciones instituidas. Pero es también el usestke violencia como vaciamiento de sentido
de toda accidn excepcional o su exclusion, su ganfiento o su condena. Su exigencia de

generalidad y naturalizacion esta orientada a¢acsidn de sintesis integradora y totalizante del




universo social, en el que toda accién que companteenrarecimiento, distanciamiento o
desestimacion de la fuerza normativa debe sermsiga@io sometida, confinada o excluida,

vaciada de sentido o destinada a la extincion.

Esta fuerza del orden juridico reclama, para &a&h puntual, una omnipresencia y
una ubicuidad simbdlica propia. Su eficacia estdsd@amente apuntalada en multiples matices
y formas de la amenaza, como indice de la intei$andolenta de los agentes juridicos: pero la
amenaza no solo remite a acciones reales o vistyad¢entes o futuras; incide sobre las formas
expresivas de la memoria, como directrices detaélestorico y como conjunto de narraciones
pedagodgicas y ejemplares, como escenificacion, coogunto de acciones de control
articuladas segun una razon estratégica y comontesv de la realizacion colectiva de esas
estrategias. Reclama asimismo el sustento dedoardbs miticos: lo juridico busca sustento en
los relatos de identidad, de origen y de destintagopia colectividad. Involucra asi todas las
expresiones temporales que apuntalan la persiatelacinvisibilidad y la corporeidad de los
hébitos, modela la esfera de lo cotidiano. Est@aagdolenta, tanto de la esfera juridica misma,
como de quienes buscan revocarla, transgredirizsatenderla, integra las formas de vida y las
ofrece como un habito; involucra la implantacionpdgtas evidentes o difusas de la vigilancia
como expresion patente de la amenaza: hay unaaftieszrativa” de la vigilancia. Anticipa el
relato de la violencia juridica en acto. Las acefode identificacion de las conductas delictivas
como sustento de la fundamentacion de la acciotente conlleva ineludiblemente la
persecucion, la condena, la accién punitiva. Eliderde la violencia juridica no es jamas
extraio a la acentuacion afectiva de la amenada, imposicion de pena. La imposicion
eventual de la pena constituye un acento afectdx@dio hasta el umbral de lo tolerable. La
pena juridica responde infligiendo a los agentesladeviolencia un “dolor pedagdgico,
purificador”, equiparable al dolor “infame, intoddrle” que acarrea la violencia criminal o
disruptiva. Una faceta adicional de esa violenamerge del sentido amenazante de la
espectacularidad —incluso la espectacularidad dzfray secreta de los patibulos
contemporaneos que desplazan la fuerza de la amendas estrategias medidticas—. La
exacerbacion de la seduccion y el veértigo, la fesgdon por lo atroz como simulacion de lo
sublime, supone una intensificacion de la fuerzamggegnacion del estremecimiento, acaso un
eje estratégico de la amenaza, aunque no partieipeanera cardinal en su poder disuasivo.
La “pena” impuesta juridicamente pone un juegoagimen que conjuga el dolor fisico, y el

sufrimiento psiquico y social —confinamiento, defgeion de la identidad psiquica y condena

2El poder disuasivo de la amenaza deriva de dos posiciones estratégicamente diferenciadas: en el caso
de la accidn violenta estratégica, la disuasidn responde a la relevancia misma de la estrategia, en el caso
de la violencia como acontecer, por mas disuasiva que pretenda ser la amenaza sera incapaz de impedir

la irrupcion del acto violento.



moral—. La nocién de acto de violencia no es agnaa voluntad orientada por el deseo de
lesionar a otro, someterlo al padecimiento, a lgustia, al miedo, al sufrimiento. El acto
violento implica una voluntad de infligir a otro aurtesion corporal y psiquica, orillarlo al
sometimiento, impulsarlo a renunciar a cualquietaeiéon de autonomia, marcarlo con los
indices de la degradacion moral, inhibir su deséimpg sus capacidades, derrumbar su

identidad, rebajarlo en su dignidad, empujarloiadanificancia, a la exclusion, a la miseria.

lll. Dolor, sufrimiento, duelo: intensidades afectivas y modalidades de la violencia

De esa conjugacion entre sometimiento, dolor yirsignto, el acto violento asume un
espectro de modalidades e intensidades expresieade la violencia casi imperceptible de las
exigencias de cierta cortesia —el eufemismo, leyrestizacion indirecta, o las exclusiones
corporales—, o de la persuasion —chantajes y p&Eimwes cuya eficacia involucra
presupuestos e implicaciones de la amenaza—, faplefs tramas simbdlicas de la exclusion
por estigmatizacion, las formas del sometimienta gsclavitud, hasta las formas extremas de
la aniquilacién y del genocidio. Calidades exprasigue despliegan los signos de una dindmica
del poder: su acrecentamiento, o bien su extenmadib acto destinado a provocar las distintas
expresiones de dolor surge con los discursos gdaategias de poder, como un suplemento,
pero también como un rasgo constitutivo. El dolargislo de las confrontaciones de poder
exhibe una carga afectiva particular, esta cargetigh es el desvalimiento. Las implicaciones
de dolor y sufrimiento acompafan intrinsecamenseréderencias de la violencia, pero su
conjugacion no puede eludir su incidencia diferathei Esta diferencia define modalidades
diferenciadas de la violencia: aquellas que puayvée el dolor, o bien las que se orientan a las
calidades psiquicas del sufrimiento, o las quedust sometimiento o la aniquilacion mediante
la conjugacion de ambas. La nocion de dolor no @aegar de apelar a un fundamento corporal
de las afecciones. No obstante, en la reflexidmestdb violencia es preciso ahondar sobre la
condicién psiquica del dolor, particularmente agirgtulado con atestiguar el dolor del otro —
que se intensifica en la medida de la fuerza aeuld afectivo con quien sufre—, o bien el que
deriva de la pérdida, y mas intensamente, de @igaabsoluta, la muerte. La reflexién sobre el
duelo pone el acento sobre el dolor que sobreddageérdida. Asimismo, la nocion de pérdida
reclama un esclarecimiento: la calidad inconmendaralel duelo sobreviene cuando la
desaparicién pone en juego la conciencia de lolatosdo irreparable, la irreversibilidad de la

desaparicién. Freud habia enfrentado, tanto eaff@xibn como en su propia experiencia vital,




la irrupcion del dolot. En el aspecto de la reflexion freudiana, que dhontransforma las
contribuciones de Fechner, el dolor aparece, enpuimaera instancia, como una modalidad
extrema, limitrofe, de intensidad sensorial. Alsladarse al ambito de lo psiquico, esta
intensidad cobra otra calidad, se transforma undafitad intensiva de la afecciéon; es una
intensidad afectiva que desborda, rompe, quebrpetananentemente los limites de la
identidad, sefala los umbrales de lo tolerable. gissbrantamiento se expresa de manera
inevitable en una reconfiguracién de la disposicitan los afectos. Uno de los regimenes
expresivos de esta disposicion de las intensidafdesivas se expresa como una inhibicién del
desempefio pragmatico —la pérdida de potencialidadapacidades de accion y de vinculo—.
El dolor engendra una condicién abismal del sujetaonfina en si mismo hasta el punto de
suspender o incluso destruir las condiciones detiabed. El dolor, llevado a su limite, asume
una densidad ontolégica, desdibuja el sentido déulmano, priva al sujeto de su propia

conciencia de si mismo, lo rebaja a un mero despojo

Freud asume que el dolor extremo cancela la pkililde identidad. El foco de dolor
toma el relevo ontolégico del existir: el sujetcaationa la existencia avasallado por el dolor
que, entonces, cobra la primacia ontolégica. Ebrdek, ahi donde el sujeto se disipa. Lo
humano desaparece para hacer patente la calidabgiod, absoluta, del dolor; esa vacuidad
de lo humano conlleva el quebranto o la insignifitGa de todos los vinculos, vela la
inteligibilidad del mundo. La intensidad de las samiones asume una condiciébn expresiva
plena, satura las potencialidades expresivas dimesa desplazada de la subjetividad. El dolor,
surgido desde una interioridad difusa, inaprehémsite la subjetividad, captura toda la
reflexion, disipa la exigencia del mundo, lo difmaio lo oscurece. Toma el papel cardinal del
existir y, ademas, cobra el sentido y la necestifath fatalidad: imposible eludirlo, imposible
escapar de él por un acto autbnomo y deliberaddaderopia conciencia. Cancela toda
posibilidad de desplazarlo, de olvidarlo, se coneien la fuente del olvido de todo lo otro. Es
el olvido mismo: olvido de si, de los otros, delnda, de la vida misma. El dolor cancela toda
posibilidad de evasion. Freud subraya que es mosibtapar de una agresion externa. De
alguien o algo dotado de una identidad mas allboslembrales de si mismo. Pero cuando el
dolor emerge de si, se confunde con la vida mig&sal paradigma de la violencia carente de

sentido, y también la sefial privilegiada de supicidn.

No obstante, esta condicién fatal, tragica debidato corresponde estrictamente al

sufrimiento, que participa de la fuerza absorbgntiéfusa del dolor psiquico. El sufrimiento

3¢fr. el testimonio y la reflexion esclarecedora de Max Schur, el médico que acompafié a Freud en toda la
secuencia de sus padecimientos intensos, tanto psiquicos como fisicos. Max Schur, Freud. Living and

Dying, International Universities Press, Nueva York, 1972.



aparece como una experiencia limitrofe, interdti€ar una parte, se funde con la desaparicion
de la fuerza imperativa del sentido, con la didipaclel reclamo de sentido que emerge de la
afirmacion ontolégica del mundo, de lo otro. Poote, es una disposicion abierta, un &mbito
del acontecer que se abre a la posibilidad deranaformacion, hace posible una recreacion de
las pautas de vinculo y de identidad. De ahi, aesufrimiento que abate toda fuerza vital en
las enfermedades, el sufrimiento extremo de larégcpero también el sufrimiento que se
transforma en respuesta estética individual y tiekcen forma de la experiencia de recreacion
vital. La vacuidad de las formas y los apuntalatogivitales del valor, propia de la vertiente
mortifera del sufrimiento, se conjuga en este régitimitrofe con la exigencia de invencion de
inteligibilidad y de sentido, propia del sufrimiergn su devenir forma, recreacion del vinculo
en la confrontacion con el otro. Sometido a la @iad de sufrimiento mérbido, el sujeto pone
entre paréntesis toda exterioridad, se precipitasiemismo. Toda presencia extrinseca se
desplaza més alla de los margenes del sentida 8etdnces posible decir que solo el dolor
puro se confunde con ese sufrimiento limitrofe uoscmientras que el dolor que viene de otro
y que reclama una respuesta, hace del sufrimiemjouato de partida para una confrontacion
que reclama la creacién de identidades, de sengdgufrimiento, que se adentra en las
exigencias de una recreacion de sentido, poneego jtambién la imaginacién. El sufrimiento
se convierte en un germen de horizonte, en el isopdd una afeccion efectiva. Quien responde
a la violencia elude o busca eludir la pendientetifieoa del sufrimiento. Responder a la
violencia del otro, a su deliberada busqueda deoger dolor y sufrimiento abismal, es eludir
esta modalidad radical del sufrimiento aunque geemxente el dolor. Pero responder a la
violencia es afirmar un vinculo paradgjico: el dueee de la violencia el fundamento del lazo
con el otro, una alianza enrarecida y paradojicdo 8| dolor ultimo, el que paraliza toda
respuesta, el que sefiala el proceso de abandonoudelo se funde con el sufrimiento

orientado hacia la extincion del sentido.

Esta relacion entre dolor y sufrimiento sefialabiémla relevancia de una temporalidad
particular. El dolor supone una duracién propidragia a toda cronologia en la medida en que
elude toda asimilacién a otros procesos, externageonos de la esfera psiquica. El dolor
extremo suprime la idea de duracion en la medidguerncancela la experiencia de la mutacion,
de la transformacién. El dolor en el limite de hiolerable tiene solo una urgencia, la
desaparicion. Cancela la inquietud por la fugaciolda urgencia de la finitud. Borra la nocion
misma de diferencia: el dolor se vuelve una caliglaida, absoluta, sin matices: un tiempo sin
duracion, sin bordes, infinito, capaz de alentéareente la idea radical de la finitud. La finitud
del dolor, su extincion, se confunde con la exinale la propia fuerza de la existencia. No hay

bordes para el dolor intenso, absoluto, la intetsiekorbitante de la afeccion lo invade todo y




al mismo tiempo lo absorbe todo. Pero esta condialisoluta del dolor lo hace impensable,
elude toda caracterizacion. No hay manera de hedblatolor extremo, no tiene antecedentes ni
consecuencia, no tiene tiempo, es un punto, uroyvacd hoyo negro que toma por asalto el
cuerpo y lo borra, lo disipa como cuerpo, como fudgnde se expresa el vinculo con el otro y
con el mundo.

El sufrimiento escapa a la fuerza de captura deraxtremo. El sufrimiento devuelve
Su peso y su presencia a lo otro. El sufrimientmitedlos relieves del mundo; responde a los
reclamos de atencion que surgen desde esa extadorReclamo, en primera instancia, de
reconocimiento, de sentido. El sufrimiento es capatransformarse en régimen de accion: en
defensa, en agresion, en invencion de estrategiasedcion. Nos devuelve a la corporalidad, al
tiempo, a los vinculos. El sufrimiento recobra tasencia del otro. No borra la memoria del
vinculo: lo preserva con la marca del dolor. La meandel sufrimiento esta impregnada de esa
calidad del dolor, pero al mismo tiempo presenat®mpos, sus cronologias, su régimen, sus
agentes; se proyecta hacia el futuro y el pasadolucra la memoria e involucra el deseo, la
expectativa, la espera. El sufrimiento adquiera estsibilidad de desdoblamiento temporal,
hacia el pasado, hacia la memoria: la memoria ggegma de sufrimiento, incluso puede
abismarse en él hasta transfigurarse en dolormeatréasta disipar la exigencia de sentido
surgida desde el otro; el sufrimiento se disenmimade, transfigurado en dolor, articula la vida
entera. En la tortura, acaso una forma exorbitdatias racionalidades y las tecnologias de la
violencia, el dolor extremo se conjuga con el suifento llevado a los umbrales de lo
inhumano. Esa fusion de dolor y sufrimiento se egpaen el tiempo. Se proyecta sobre el
pasado, sobre el acontecer mismo de la vida, selbfaturo. No solo aparece como una
realizacion anticipada de la propia muerte, sinma@an vacio de sentido cuyo vértigo no es
sino el estremecimiento de una abyeccion que Iswue todo. Una abyeccion que pareceria

extinguirse solo con una muerte capaz de arragiresigo todas las formas de la experiencia.

La violencia no sélo tiene como destino sometemdeera puntual o duradera al otro,
involucra el sufrimiento derivado del quebrantanvefisico o psiquico: pretende conducir al
otro a la experiencia radical de la pérdida, a seritea la incertidumbre del duelo, y a asumir
como secuela de la pérdida la experiencia de umtudi irreparable, la degradacién o la
disolucién de la propia identidad. La violencia ecoimposicién del duelo supone la plena
instauracion de la precariedad del sentido, reddizn la extincion de los vinculos con otro, la
extenuacion del deseo o la incorporacion, en lendranisma de la propia vida, de una

desolacion sin expectativa alguna de consuelageampcimiento o de asimilacion.




La violencia cobra su fuerza de la capacidad déntdnélico para anticipar el desenlace
mortal de esta sentido de finitud. Es solo mediamggmbdlico que asumimos la experiencia de
lo absoluto de la muerte, de la desaparicion, @piprde la muerte, de nuestra muerte, y lo
singular de la experiencia de la finitud. Lo simb®l como régimen instituido de las
significaciones, aparece como una posibilidad d&lagio imaginario que, simultdneamente,
afirma y cancela la violencia de la finitud. La mteeaparece sélo en lo simbdlico. La finitud se
afirma en la violencia cotidiana de la extincionlaéuerza y la implantacion del sometimiento,

es el desenlace de la tension agonistica de la vida

Durkheim habia concebido un lazo constitutivo erfzetrama simbdlica y las
alternativas de la memoria, como una suspensiola figerza disgregadora de la finitud. Lo
simbolico es lo que nos permite conjurar el ohsdogido de la urgencia y la precipitacion de lo
profano, de las rutinas y la vacuidad de lo cotidjade la turbiedad, la oscuridad y el tedio de
las exigencias de la necesidad y del deseo. Esiéanth condicion de la experiencia de
comunidad que supone, simultdneamente, la can@eldel vértigo de la finitud, la aprehension
del pasado y del futuro y el sentido de la histoamo absoluto, como superacion del conflicto,
que es el de la inmanencia de lo profano. Lo simmbdomo una cancelacion de la finitud;
finitud que se hace presente con la implantacididiena del olvido y la inminencia ubicua de
la muerte, la multitud inabarcable de los muerttidi@nos. Esta posibilidad de suspender el
sentido de la finitud mediante la fuerza de lo gilido, aparece como posibilidad al mismo
tiempo de superacién del conflicto, de restauradiénos vinculos, o, incluso de purificacion.
Es acaso el sustento de la fuerza imaginaria dedkncion, la condicion radical del resplandor
del sentido de la historia como la cancelacionadénitud de si, como destino absoluto. Ese
sentido de la historia que transforma la evidedeiéa vida social, de lo politico, vivido como la
evidencia de la confrontacién, la lucha y la busiquée sometimiento, en la vislumbre de lo
humano como destino. Este pensar la historia coastind de desaparicién y olvido esta
permanentemente en juego en la violencia. La vitdees un modo particular de inscripcion
del vinculo agonistico como régimen constitutivoladistoria. La historia se revela asi en su
condicién dual: su calidad agonistica, su entramrade la finitud y el olvido, y al mismo
tiempo, la superacion de la finitud en la experigne comunidad, que suprime las cronologias

de la historia para erigirlo como un sentido indeigr, absoluto.

Cuando la violencia pone en relieve y acentla paiesion del tiempo, cuando sefiala el
horizonte de los actos involucrando el relato deidéoria, no se puede pensar la violencia sino
como condicion fundamental de la historicidad. étitelo de la historia supone esta permanente
inminencia de la finitud, del olvido, esta forma umepregnar el olvido con el sentido de

necesidad, hacer de él una fatalidad, de asurhistaria como condicion de vida y de muerte.




El olvido tiene esta doble y paraddjica funcionedrsentido de la historia. Es una paradoja
surgida de la alianza de la finitud, la muerte pleido, mientras se afirma la duracién mitica,
sin limites, de lo colectivo, y se sustenta endaegis y la vigencia de la memoria. Pero es la

memoria misma la que confiere su relieve a la reued la pendiente fatal de la desaparicion.

La historicidad de la violencia responde a una sdoeserial propia, a un ritmo, a una
disposicion permanente a un acontecer que altemé&recuencia el movimiento regresivo, y la
anticipacion, la evocacion y el deseo; actualizaopas aparentemente extintos, desarraigados
del horizonte y los proyecta como figuras poteersiatiel horizonte. La historicidad de la
violencia es ajena a todo progreso: formas arcaleds violencia coexisten con modalidades
inauditas de la violencia —frecuentemente derivadasnuevas técnicas de control, de
manipulacion psiquica o fisica, nuevas estrated@ssometimiento. La multiplicacion y
diversificacion de las expresiones de la violemeidas estrategias cambiantes de dominio y de
control. La pregunta por la relaciéon entre la histdad y la violencia transita entonces de la
interrogacion sobre el tiempo, la finitud y la migoralidad, la memoria y el olvido, la fatalidad
de la condicién agonistica de los vinculos o segirgicion comunitaria, hacia la aprehension de
los regimenes de control, de la transformacion vidancia de las pautas diferenciales de la
racionalidad de las acciones, su composicion, tagliciones de identidad de las formas
colectivas. Este transito se expresa en las distimpdalidades de la violencia que emergen en

condiciones y situaciones patrticulares.

Asi, la modernidad, como régimen histérico pardgusupone un espectro propio de
modalidades de la violencia. Es posible subrayar]@menos, dos de estas modalidades de la
violencia, derivadas de regimenes expresivos daidtoricidad: por una parte, estan las
modalidades de la violencia que derivan de losipsgprocesos culturales y forman de vida que
se implantan y cobran vigencia y legitimidad, dedwomentos y los regimenes de intercambio
que prevalecen, de las condiciones estratégicts glebernabilidad que reclama cada situacion
histérica y politica; son modalidades de violeniaerentes a condiciones y situaciones
histéricas y culturales; son las que se derivacataiciones generales, que al mismo tiempo
articulan y encubren, diseminan formas de violgnamconvierten en habito, las integran en las
formas de vida, disipan su sentido perturbador.r8odos de existir de la violencia que cobran
el sentido de lo necesario o lo fatal, pero tamba@rreconocible. Estas modalidades de
violencia son las que surgen a la luz de las ing@ciones acerca del vinculo entre violencia y
modernidad, en el sentido amplio de la palabreo &lcespectro de expresiones de la violencia
que surgen y se implantan entre el Renacimientanomento contemporaneo, como formas de
vida derivadas de los marcos reguladores de lacotixtiva, las formaciones subjetivas y las

pautas de gobierno.




Por la otra parte, aparecen aquellas modalidaelda giolencia que corresponden a
figuras instrumentales de la violencia, de cargatieilegiadamente politica o estratégico en las
condiciones contemporaneas de dominacion: son dalidades que adoptan las formas
contemporaneas de “limpieza étnica”, de extermit@mografico, de devastacion ecoldgica, o
esas modalidades desconcertantes de la violengaemergen en episodios politicamente
complejos que involucran facetas de la dominaciditamo politica como Kosovo o Ruanda,
que participan de estas modalidades exorbitanteta deolencia a pesar de sus enormes
diferencias especificas, o bien, con violenciagatécter delictivo como las que se atestiguan
en el régimen de la delincuencia organizada cordedmga, en la que el caso mexicano es de

los mas relevantes.

Los modos de aparicion de la violencia, bajo estasdiciones diferenciadas de
historicidad, politica, étnica y juridica, revelaerfiles y dinamicas que se conjugan en procesos
con estructuras compartidas reconocibles. Dos sasgquietantes, que derivan de las
estrategias de “espectacularizacion” de la viokencide su transformacion en mercancia
mediatica, remiten a la “rutinizacién” de la viobéan —su transformacién en habito—, a su
diseminacion y a su “modulacion capilar”. La rutegion, los “habitos” de la violencia
suponen la incorporacion de modalidades multipenuadas, desplazadas, dislocadas o
exacerbadas de la violencia en los patrones déracciidianos, que se tornan imperceptibles,
“naturales”; la otra modalidad, la diseminacidmyalucra la incorporacion de dimensiones
sustantivas de la violencia —la exclusion, la imdfie del dolor, la multiplicacion de las
estrategias de sometimiento, la implantacion dedgrde control en dominios de la vida social
y en formas de vinculo histéricamente extrafiassafdamas patentes, reconocibles, de la
violencia. Involucra también la creciente integbacte las pautas de la vida institucional a los
regimenes de la violencia: la violencia instituigagn particular, tolerada, incitada y amparada
por la institucionalidad juridica. La tercera, lmddulacion capilar’ de la violencia es la que
toma las facetas mas equivocas: es la mutaciéa deléncia abierta, patente, reconocible, en
modalidades aparentemente extrafias o contrariasvéolencia misma: la violencia de las
expresiones “politicamente correctas”, la violeragaas politicas de tolerancia, la violencia de
la antiviolencia, la violencia de los patrones deesia contemporanea, las formas violentas del
despojo de la autonomia, propias de la intervenca@a vez mas omnipresente —capilar— de

los ordenamientos juridicos.




IV. El régimen instrumental y la “razon violenta”: tecnologias y estrategias del sufrimiento

La comprension de la violencia en la modernidadosapconsiderar dos aspectos
significativos: por una parte, la incidencia derézionalidad en la conformacién de las
modalidades de la violencia y, por la otra, la bgeion de estas modalidades que deriva en
saberes y tecnologias mas o menos sofisticadaa deléncia —el sentido de la violencia
objetivado en “algo”, un instrumento, destinadmtegrar estrategias y formular finalidades de
acciones politicas y de poder. Como acto estraiétgccontrol, sometimiento y articulacion de
las tensiones en un todo dotado de una identidagrad, las modalidades reflexivas de la
violencia se enfrentan a una condicion ambiguaétgimen instrumental. Como un conjunto de
actos articulados por una racionalidad de contosl,actos violentos aparen como medio y
como instrumento para lograr una finalidad: somietio, control, sofocacion de las tensiones.
Pero como actos en si mismos, los actos violergosrnen también a un repertorio de
instrumentos destinados a asegurar la eficacia dedion violenta: la inhibicién, la disolucién,
la servidumbre, la transformacién del sujeto etrimsentos de otra accion de sometimiento. La
accién sobre las disposiciones y las potenciasujesis, corporales y colectivas reclama
instrumentos adecuados para asegurar su eficagidrata de instrumentos explicitos de
sometimiento, de expulsién o de aniquilacion: deéade#umentos de vigilancia, hasta armas o
artefactos destinados a definir y a amplificardagencialidades de las instancias instauradas en
posicion de supremacia. Pero también “instrumedrtasimbdlica”. operaciones retodricas y
narrativas capaces de doblegar o conducir a laesoseddencia, la renuncia a los otros, inducir
la obsolescencia del pensamiento, inhibir las admdés y los impulsos de la accidén, ya sea de

resistencia o de imaginacion creadora de altermtnde destinos.

Los instrumentos de la violencia abarcan todapdésncias acrecentadas de la técnica.
Toda técnica se torna en instrumento potenciahdgolencia, e incluso, la materia simbdlica
misma: cada una de las facetas y las potenciakdexjeresivas del lenguaje, las capacidades
afectivas, evocativas y sintéticas de las imagediaepptencia comunicativa de los gérmenes
pasionales inseminados en los gestos, los despfedg la accion corporal como huellas del
tiempo y como régimen cifrado de la memoria. Todestas alternativas sirven
instrumentalmente, se trasmutan en dispositivagdés para desplegar la amenaza. Una de las
formulas semioticas privilegiadas de la amenazka @sposicion simbolica del estigma, es el

trazo de fronteras para la diferenciacion de atemésf semioticas excluyentes. La accion

“El uso de la nocién de racionalidad en este contexto supone el uso de recursos técnicos de diversa natu-
raleza, en un régimen sistematico de naturaleza estratégica, con la finalidad de conformar un patrén de
accion eficaz destinado a lograr una finalidad predeterminada en condiciones de juridicidad reconocibles

y admitidas.



violenta no deja de apelar a las modalidades ded#n semidtica de los cuerpos, las retdricas,
las pseudoargumentaciones, los entimemas, lasoregéérraticas y las estrategias simbolicas
de seduccién puestas en juego para imponer lagresticolectivos, para desplegar de manera
patente la ofensa, la humillacion, el escarniafiaacion. El lenguaje como recurso, y como
instrumento. Es solo mediante el uso instrumergdbd procesos simbdlicos y la degradacion
de su potencia corporal como se logra someterral atla bajeza, a la anulacion de si, al
envilecimiento. El acto violento no solo reclamakgetivacion del otro, del sujeto destinatario
de la accion de devastacion y de exclusion, recl@mmién la objetivacion del lenguaje, su
transformacioén en una materia integrada al progestoumental y destinada a la integracion

indiferente, inerte, en las estrategias de someiitoi

Esta densa multitud de facetas que intervienda @ansformacion instrumental de los
cuerpos, los procesos psiquicos y las modalidadesokcas inciden sobre la composicion
dialdgica de los polos de la violencia: el actolesto instaura un “didlogo”, crea un vinculo
oscuro y enrarecido —odio, repulsion, miedo, hoteror, todas facetas negativas del vinculo,
pero también puede alentar incluso una alianzaifeat perversa, una fascinacion en los
desfiladeros del deliio— entre un agente de ld6aceiolenta y su destinatario; pero este
didlogo estad enteramente configurado a partir deégimen de instrumentalidad: el dominio
simbdlico y el otro participan del proceso de db@tion. Se transforman en cosas destinadas a
sustentar la relevancia de la razon violenta. bd#izacion de la accion violenta supone tanto la
exacerbacién de la propia potencia, como de sumaesias imaginarias, y ésta exacerbacion
encuentra su correspondencia con el miedo, elraieatio de la identidad, el allanamiento de

los perfiles de lo propio.

Para Simone Weil la definicion de la violenciaeedi a esa fuerza que supone en el otro
su transformacion en objeto. Esto supone una desipmade la fuerza intersubjetiva del
vinculo, Simone Weil subraya el caracter desulgeti de la fuerza en juego en el acto violento
que reclama la emergencia del otro como cosa, a@eencadenante y como desenlace. Para
Simone Weil esa es una de las notas caracteristicdes violencia. La interaccion deja de ser
entonces la relacién entre un sujeto y otro, siticeaun sujeto y una cosa. Se trata, sin embargo,
de una cosa abyecta, monstruosa, una cosa sufisemtetida a un sufrimiento cuya intensidad
es el signo de sometimiento y la figura negatib&ri@nte del poder del otro. La cosa sufriente
en la que se transfigura el otro, suprime su cadrdibumana, pero al mismo tiempo preserva
esta posibilidad de aprender la dimension plenanmieamana del sufrimiento. El sufrimiento
como la via para que esa cosa sufriente exhiba darsumbe el reconocimiento del sentido de

su propio desamparo y el mas radical sometimieastalios confines de la impotencia.




Los impulsos destructivos encuentran su respwesitas expresiones y las afecciones
del dolor, el sufrimiento, la debilidad, el repligg la anulacién de si; la degradacion del sujeto
en objeto, y, en los casos limitrofes, la destiarcde ese “objeto”. En esos casos, la destruccion
del otro como objeto deriva de la anulacion radidel la significacion del otro, su
transformacién en materia inerte. Es el punto fibaluna pendiente que comienza con el
sometimiento del otro, para pasar luego a su wamsition en objeto instrumental, v,
finalmente, en materia de desecho. La extinciola debjetividad deriva asi de la voluptuosidad
incitada por el sometimiento y el abandono, elitsemo o el padecimiento y la afliccion, la
consternacion o la agonia del otro. Todo acto miolesupone un régimen especular: el
sufrimiento del otro expresa la potencia de quésaliza el acto, y esta potencia es la exaltacion
de una identidad integral, inconmensurable e intgedpEs la momentanea celebracion de la
ficcion de la propia potencia como triunfo sobréini#ud, como afirmacion ontolégica mas alla
del tiempo y las magnitudes. Este “espejo” es abégr la violencia se transmuta en sensacién

de potencia al mirarse en el espejo del sufrimjdatdegradacion o la extincién del otro.

V. Modalidades de la accion y experiencia de sufrilanto

La accion violenta no puede dejar de aludir a wumapmsicion entre la confrontacion de
fuerzas surgidas del vinculo con el otro y su discAmsu sentido deriva entonces de la
expresion de estas fuerzas asumida como experiena tension afectiva y como régimen de
instauracion de identidades. No obstante, la visdenomprendida como una experiencia esta
lejos de agotar el sentido de ésta. Si la expadede lo violento aparece como una
potencialidad inherente al devenir de todo vinéwlmano —en la medida en que todo vinculo
tiene como desenlace fatal la ruptura, la extrafelzsometimiento, el abandono, la disolucion
del vinculo o la extincidn, el dolor, el sufrimientl duelo, la insignificancia—, la aprehensién
de su sentido apuntaria a una calidad trascendeetalinculo. No obstante, mas que una
calidad trascendental del vinculo, la accién vitdemace patente una condicién en apariencia
paraddjica de éste: la aparicion de la accion mtaleen el devenir del vinculo es al mismo
tiempo inherente al propio vinculo, pero su modalides siempre un acontecer y una
contingencia; de ahi la calidad equivoca de switidgiad. Las modalidades innumerables del
acto violento —entendido como la expresion de kxZa que el propio vinculo engendra—,
mas que ofrecer una tipologia, un codigo o un régifinito de categorias de la accién, suponen
una “modulacién” propia de los desenlaces y logides expresivos de una composicion de
fuerzas en el dominio de la subjetividad. La violamo es otra cosa que un sentido atribuido a

una accién, una aprehensién expresiva de las tacistees de sentido que se conjugan y se




sintetizan en una experiencia que sefiala un monuaiteinculo, ya sea entre sujetos, entre

sujeto y colectividades, o incluso entre colectavdes.

No obstante, las “categorias” de la violencia, taslogias y taxonomias no son un
mero ejercicio de descripcion y de nhominacionniaslalidades de la violencia asumen también
una fisonomia histérica, pero es una historicidatgramente marcada por la singularidad del
acto violento. El reconocimiento de estas modatidadie la violencia supone necesariamente
inscribir un régimen de accién en confrontacion @ndominio de lo instituido, con los
patrones vigentes de lo simbdlico. El acto asumeesitido de violencia los horizontes de una
relacion con las modalidades de la regulacion,laayénesis y la implantacion de la norma y
con la fuerza ordenadora de la legalidad. Asiiesn ba accion asume el sentido de un acto
violento a partir de su posicion especifica en ahidio de lo normado, en la esfera de lo
habitual, en las latitudes del dominio juridico,eege con la fisonomia de lo incalificable, lo
anémalo, lo monstruoso. Aparece como un acto qumpe desde un margen de la vida, en los
limites de lo concebible o lo admisible. El sentil#olo violento participa asi de la experiencia
de lo intolerablé.Tiene las calidades de lo que escapa a las atioiges, lo que es ajeno a la
propia temporalidad, lo que adviene desde “otrgatu capaz de quebrantar, de lesionar, de
contaminar, e incluso, eventualmente, de heriratugo matar. Lo violento se confunde, no
pocas veces, con lo “otro”, aquello cuya aparic@8nimposible de anticipar y, sin embargo,
temida, aterradora, amenazante. Es incluso estdadairreductible de lo extrafio lo que

acompafa a la accién que se asume como violenta.

La nocion de barbarie, originalmente, sefalalsnigularidad de una identidad inasible
de lo otro, que irrumpia desde un territorio extrafiesde un entorno inaccesible, sobre el
dominio ordinario para trastocar, contaminar, seméa propia identidad a su dominio, o
incluso destinarla al exterminio. La modernidad graservado, transformandola segun las
expresiones de nuestra propia historicidad, esaepaivon de la barbarie: sefiala un dominio
ambiguo, eso otro que emerge en el dominio de mupsbpio universo, pero que no irrumpe
desde fuera, sino desde adentro de nuestro mupng@pasume el espectro de lo siniestro. La
barbarie designa la extrafieza que surge de la fdembaridad, de lo que guarda una afinidad
constitutiva con la intimidad y con la forma consaa de lo admisible, de lo valorado, eso que,
segun un concepto tomado en préstamo a la contieptidn freudiana, denominamos como

Unheimliche.

Lo intolerable, en esta reflexion, no guarda relacién de derivacion ni parentesco alguno, con la actitud
que se denomina tolerancia. Lo intolerable es una condiciéon limitrofe de la experiencia, mas alla de la
cual se disipa toda fisonomia, todo proceso de reconocimiento y toda pretensién de identidad.




Simone Weil, en una breve reflexion, explora lagién de la barbarie con las diversas
modalidades de la violencia. La barbarie suponess@mente un extraiiamiento irreductible
ante las propias formas de vida de la comunidagorBiasimismo una irrupcion destructiva, un
ejercicio de la devastacion, con frecuencia margafouna pasion aniquiladora: no obstante,
reconoce en ella un estallido, una transitoriedad,momento de efusion, un despliegue
indescriptible de furor destructivo. La barbarip@ue asi una temporalidad extrafia: al mismo
tiempo intempestiva, imprevisible, una incidencestductiva, brutal, aunque finita, incluso
provisional, pero también omnipresente como mataiéédn virtual capaz de realizarse en
cualquier momento. Emerge en todas las latitudesxpresa en todos los ambitos, irrumpe en
todas las culturas, aparece en todos los periégogna manifestacion cuya presencia insistente
a lo largo de la historia, de todas las histogastodos los pueblos, en las diversas culturas por
distintos que sean sus sustratos culturales, deira® con una cierta “universalidad” de las
inclinaciones colectivas al despliegue de una wmimbeaparentemente irracional en la medida en
que deshorda todos los marcos de las formas demjantadas. Una barbarie que es también
equivoca; sus vocaciones son multiples: sometimjergxterminio, pillaje, asesinato,

supremacia.

Simone Weil no deja de subrayar esta extrafia caojog de una fisonomia
radicalmente histérica y una ahistoricidad que iisgw@ una comprensiéon trascendental de la
barbarie. No solo las barbaries primitivas o lab&des en las culturas arcaicas, y mas tarde en
los imperios persas, romanas, otomanas, sino tamas barbaries atestiguadas en ambitos
contemporaneos o incluso en dominios mas circuonscde la vida social. Episodios de
devastacion, de masacre, de asesinatos multitiminanultiples, indiferentes, azarosos, o bien
selectivos, obsesivos, calculados, estratégicom fnecuencia y cuya incidencia historica se
presentan con la apariencia de una condicion dgdigrexistir, o0 bien, como una condicion
inherente a la conformacién de la cultura. La eepeia de la barbarie desborda los tiempos de
la vida humana, satura la existencia, acecha efindgéro de todos el ambito de las
significaciones claramente acotadas y caracteriaaoynpafa todo proceso civilizatorio. Todo
proceso de civilizacion bajo ciertas condicionesmite a esta relacion de conflicto, tensa,
creciente, acaso irresoluble con el otro, y estdatédn desemboca en el impulso de

estigmatizacion, de radical exclusion, o inclusexéerminio de esa otredad.

La relacion con lo otro supone ya una tensionattgse, paraddjica, contradictoria que
es susceptible de alentar la génesis de la via@emaicluso la barbarie. Esa posicion al mismo
tiempo de vinculo y de exclusién, de identidad sedad, cobra, bajo ciertas condiciones,
inciertas, indeterminadas, una apariencia de araepam la propia identidad, para el propio

existir; se precipita con frecuencia en esta peneiedesde esta destruccion de lo otro, que se




asume y se concibe como la condicion misma dedaepvacion de la propia existencia. La
destruccién del otro, de lo diferente, de lo inedile a cualquier tentativa de identificacion,
aparece, como ha sugerido René Gitardmo una condicion de la preservacion del propio
universo de vinculos, de la experiencia misma deolactividad. Esta trasformacion de la
diferencia en amenaza marca un umbral particid@igala la condicion restricta y restrictiva de
las latitudes de la tolerancia. La tolerancia esdaysefial del desencadenamiento virtual de la
violencia. La tolerancia se vincula intrinsecameate la violencia, el sentido de la tolerancia es
inherente a los tiempos de la exclusién y el ext@ansupone a su acontecer. La intolerancia,
asi’, no es la mera negacion de la tolerancia. lEsexuela. Una y otra —tolerancia e
intolerancia— son momentos de un devenir del rezldemexclusion o de exterminio de lo otro
y de su expresion. La violencia emerge como estorde devenir intolerante de los regimenes
de identidad. No obstante, acaso es relevante taduera diferencia entre intolerante e
intolerancia, como dos calidades radicalmente imemsurables de la experiencia humana. La
calidad de lo intolerante se refiere a una caliath interaccion, involucra un ambito particular
y una expresion propia de la afectividad, sometiddain momento y un trayecto de la

individuacion.

Por otra parte, la intolerancia marca un umbrgtolado de las identidades, que se
expresa como una “naturaleza”’, una condicion desdoial mismo que emerge de un
fundamento del propio sujeto. Sefiala ese umbralattéslel cual la incidencia de lo otro deja
de admitir toda posibilidad de convivencia, candelduso las modalidades constitutivas del
intercambio. Clausura toda posibilidad de vinculesgcapa radicalmente a la exigencia de
inteligibilidad. El otro se vuelve irrecuperabl@jnteligible y, con ello, cancela no sélo la
posibilidad de vinculo, sino inclusive la posibédide una reflexién sobre si mismo. El eclipse
del otro cierra las vias de la autorreflexividadyien, ejerce una fuerza capaz de trastocar la
propia inteligibilidad, la disipacion de la intelgidad de lo otro irrumpe en el mundo propio,
disloca las categorias de si mismo. Pero no saltadg aprehension de si, desplaza también
permanentemente las taxonomias que rigen nuesie distorsiona y torna extrafios los
ordenamientos reguladores. Esta omnipresencia tierbgedad, de lo inaprehensible alienta
también una mutacion del tiempo. El tiempo se adelgse precipita en lo inmediato, el futuro
se proyecta sin dimension y sin profundidad erredgnte, un presente equivoco, incierto, en el
que la propia identidad no tiene cabida. Se adigimel filo de la extincion. Es el momento en

el que se ahonda la experiencia del riesgo. Ehentse vuelve la fuente del peligro.

®René Gira rd, La violence et le sacré, Grasset, Paris, 1972.




La ubicuidad de la amenaza alienta asimismo laigiencia y la intemporalidad del
miedo. Mary Dougldsha sefialado ya la fuerza de deslocalizacion dérdoque irrumpe como
un quebrantamiento imposible de anticipar, como piresencia incalificable que induce un
extraflamiento sobre todas las estrategias de d@ehtEs un extrafiamiento que se propaga a
todas las pautas taxondmicas, a todas las formasladédicacion, a todos los juicios de
atribucion de identidad y, con ello, trastoca tamhbbs regimenes de tiempo y espacio. Emerge
como algo intempestivo para perturbar el sentiddodbeabitable. Mary Douglas subraya la
afinidad de esta experiencia con la aprehensiémeetllo impuro que es también aquello capaz
de enfermar, de aniquilar, acaso porque ha tradoga los perfiles de toda identidad duradera,
todo sustento para el régimen de la memoria, tpdeghansion de los vinculos con el pasado. La
irrupcion de lo otro como radical turbiedad, comm disionomia vaga, difusa, sin lugar, sin
tiempo, borra no solo los marcos simbdélicos quealdmnlos regimenes de identidad, borra en
ese mismo proceso la atribucion de validez paradssgorias y los juicios, torna inasibles las
condiciones de certeza y de veracidad. En ese moreériesgo y el miedo se conjugan con la
experiencia de lo incierto, con la confusién, cproliferacion irrestricta de los fantasmas y las
interpretaciones en los linderos del delirio. Looate torna la fuente de la incertidumbre, el
fundamento aparente, fantasmagorico de peligrecefun arraigo a las formas difusas del mal.
Lo otro se ofrece como un origen de la perturbacadgo que es preciso extirpar y conjurar,

algo que es necesario someter a una exclusiérmextextinguir, extirpar.

La vaguedad, la omnipresencia y la vacuidad denlenaza informulada, sin categorias,
sin nombre, llegan a cobrar los matices de lo énsdile. Invoca entonces la exigencia de su
destruccion radical. Es el momento en el que ereihio de lo otro se asume, individual y
colectivamente, como una necesidad. Aniquilar dougle perturba, aquello que introduce una
condicién de indeterminacion intolerable en nuestigimen de categorias, en nuestros modos
de categorizacion, en nuestras formas de certictigbde verdad. El tema de la masacre
aparece, bajo esas condiciones, no solo como ddentsaceptable, sino como “necesario”, una
forma del destino, una condicion de fatalidad, pansbién como condicion para la restauracion
y la consolidacion de identidad, propia y colectiva busqueda de esa identidad imperturbable,
perenne alienta la tentacion de la masacre, iaciga“naturalidad” de la destruccion como un

rostro de la exigencia de pureza.

El exterminio del otro como purificacion, como ressu para recobrar el pasado, la

memoria como certeza y como valoracion de la héstgrel futuro como utopia, situados en los

"Mary Douglas, Purity and Danger: An Analysis of the Concepts of Pollution and Taboo, Routledge, Lon-

dres, 1984.



territorios de una arcadia como promesa sin fisdappero no obstante reconocida como una
aspiracion real, actual, legitima. La violenciaedtéerminio no encuentra un amparo mas nitido,
que la pretension de pureza. No hay condicion hamadis extrema que esta busqueda de una
identidad imperturbable, de una identidad trascetatlgue supone la erradicacion de lo otro, y
la cancelacion de todo sentido del acontecer. Hsa isupone también una exclusion
trascendental del otro, su condena cuyo desen@peiede ser sino la muerte y el exterminio.
En la reflexion de Simone Weil se advierte ésta premsion expresa de la barbarie como
condicién humana, deriva de la fuerza vital y dedlia social que se apuntalan en la tension
entre dos experiencias radicales: identidad yuithiUna como exigencia y como aspiracion,
como extincion del tiempo y de la historia que geresa en una voluntad patente de cancelar la
finitud. Extirpar del horizonte aquello que amenpeapetuamente, sin cesar, la perseverancia
de la identidad. Disipar la certeza de la finituge qnodela nuestras formas de vida, nuestra

experiencia.

Sin embargo, Simone Weil no restringe su reflexd@msta tension temporal de la
barbarie que participa de igual manera de un semtascendental —esta universalidad de la
barbarie que es coextensiva a la pretension uaivarsa identidad— y de una respuesta al
acontecer de la irrupcion de lo otro. Violenciaaylarie se corresponden de manera plena. Sin
dejar de mantener una relacién intima, sin embagg@en una radical diferenciacion: la
universalidad de la violencia se despliega expressaren la interaccidén con el otro, se expresa
como un destino potencial del vinculo que no supmtesariamente la vocacién de exterminio
o de aniquilacion. La violencia aparece como eédiexe potencial de toda tension diferencial,
que sostiene la ansiedad y el deseo del vinculdodié violencia es barbarie, no toda violencia
se realiza como destino privilegiado en la exclusi¢ eventualmente, en la masacre. En una
observacién breve, casi marginal, Simone Weil adetananera casi aforistica, una diferencia
entre la universalidad de la barbarie y la eveitdadlhistorica del Holocausto. El Holocausto y
otras estrategias de exterminio de la modernidadsaro expresiones de la vocacion a la
barbarie. Hay una distancia irreductible, inconmealsle entre la masacre moderna —el
Holocausto, Armenia, Kosovo, Ruanda, Nigeria, Ke@iamboya, incluyendo las masacres que
reaparecen histéricamente en los procesos politieosmérica Latina— y la barbarie. No es
solo la radical historicidad de una y la tensioniversalizante en la otra. Se trata de la
inscripcion estratégica de la violencia en los rsas de la gobernabilidad contemporanea,

enmarcada en las facetas contemporaneas de laniuadkerEscribe Simone Weil:

Hitler no es un barbaro, jquisiera el cielo quedueo! Los barbaros, en los estragos que
han realizado no han hecho sino males limitadosidas calamidades naturales, al
destruir, despiertan el espiritu que invoca adaguridad de las cosas humanas; sus
crueldades, sus perfidias, se mezclan con los dettealtad y de generosidad,
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atemperados por la inconstancia y el capricho,ameip en peligro nada de la vitalidad
que en ellos sobrevive a sus armas. [...] Puegsaglo un Estado que ha logrado
construir su organizacion con un modo del sabedeyaralizar en sus adversarios
incluso la facultad de reaccionar, por el imperie gjerce sobre la imaginacion un
mecanismo despiadado, que ni las debilidades nifasles humanas pueden detener,
cuando se trata de tomar ventaja, y que, pararessifiza indiferentemente la mentira y
la verdad, el respeto simulado o el desprecio riehif de las convenciongs.

Hay un giro suplementario que lleva al nazismo wlés de la barbarie: no solo la
bajeza, que induce en quienes sufren la violenoe descomposicion moral derivada del
ejercicio mismo de la violencia, sino también urelgantamiento de la vida espiritual de una
colectividad, y la paralisis de la capacidad decim, somete a las comunidades a una forma
atroz de la violencia: la impotencia, la condeseect con lo inerte, una calidad infame de la
indiferencia. Y este trastrocamiento de la fuerial \se consigue a través de un régimen
calculado y de una tecnologia del sometimiento iquelucra por una parte, el dominio del
conocimiento y la intervencién instrumental en fagnas de vida, y, por otra parte, los
regimenes de la ética, la configuracion de lagaotdones y la vigencia de la normatividad
colectiva —saber y deber, comprensién e intercambi&ste suplemento que desborda las
calidades de la barbarie es algo inquietante. &stehension suplementaria surge, como ocurre
también, aunque de otra manera, en Hannah Arem@mbos casos se inscribe en la figura de
la paradoja. La reflexion sobre el juicio a Eichmiarconduce a una condicién limite. Esa
conjugacion entre lo indiferente, lo rutinario, limitrofe y lo exorbitante, el terror y la
costumbre, lo incalificable y lo habitual, la inbitidad de la abyeccion y la certeza de su
implantacién, contrastes que se dan en “la soluin@li’. La masacre sin nombre, impersonal,
irrestricta inscrita en una trama de saberes —ardl#, administrativos, incluso médicos,
conocimientos y técnicas orientados al exterminiowto con técnicas de gestion, integrar el
cinismo con la ignorancia, de estrategias de cbpintitico como un mecanismo capaz de
conjugar violencias de todos los érdenes: conjlmarstitucional con el asesinato y el delito,
violar todas las condiciones del vinculo e instayactos colectivos, del orden de la bajeza,
sobre ese régimen de colectividad, la densa tuallideé ese mas alla de la barbarie. En el caso
del Holocausto, como de las otras masacres irgaies de la modernidad, no se trata solo de
una cancelacién de la instrumentalidad de la viaiernnherente a la realizacién del genocidio;
se trata de una exhibicion flagrante, cinica, dealtsoluta irracionalidad del exterminio

sustentada como razoén estratégica asumida comarherdo de lo politico y de lo colectivo.

8Simone Weil, “Réflexions sur la barbarie”, en Oeuvres, Gallimard, Paris, 1999, p. 507.
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No se trata de la violencia propia, elemental, atgb transgresor de la norma, o del
ejercicio de una fuerza excluyente; ni siquierala@eviolencia irreflexiva o irracional del
asesinato. La violencia exorbitante del holocapstee a la luz los rasgos de una historicidad
radical de la violencia: la violencia moderna. Estaradica en explorar el sentido de elegir una
accion que desestima radicalmente las condicioreslad vigencia de una Legalidad
trascendental, apuntalada en la aprehension fundah@e lo humano: lo que Kant llamo el
“mal radical’. La interrogacion sobre el caractspecifico de la violencia en el Holocausto,
para Hannah Arendt, es ajena a una mera referahmal radical. El sentido de una violencia
de tal magnitud, inconmensurable, es una expederguie escapa a un modo de
conceptualizacion ordinario: remite a la experiande un mal al mismo tiempo limitrofe e
incalificable, del mal extremo, atestiguable aiuadmisible, ocurrido aunque imposible,
reconocible aunque inaceptable. El planteamieatérdndt sobre la banalidad del mal reclama
entonces un giro: discernir las distintas modakdadel mal y asumir que estas modalidades, a
Su vez, interrogan su propia condicion historia gentido de la historia misma, pero también
suponen la exigencia de reconocer el sentido hist@e las modalidades del mal y de las
distintas expresiones de la violencia. Pero satme ta imposible correspondencia entre una
razon burocratica, una forma de vida rutinaria,aumbito de accion instituida aparentemente
inocuo, cuyo desenlace es un crimen que dificilmgotria inscribirse, incluso, en el dominio

de lo monstruoso.

Mal y violencia se despliegan como dos esferasedédo divergente de la accion cuyo
punto comun es su relacion paraddjica con la leyt. pna parte, ambos suponen un
extrafamiento de la ley o incluso su transgregidn;la otra, el sentido de ambos deriva de su
reaccion con la ley. Asimismo, ambos implican uputao inherente de lo humano hacia la
negaciéon de lo humano, una figura de lo inhumaras distintos sentidos de la violencia
expresan el espectro diferencial de estas tensipassddjicas. Acaso es posible entonces
asumir una doble transformacion de la violencia onutacion cualitativa de la violencia y su
variacion gradual. El espectro cualitativo de lalemcia involucra la diferencia irreductible
entre las estrategias de la violencia verbal, slicddy las formas de la violencia fisica, o bien
la diferencia entre la violencia del delito y lalencia institucional, entre la violencia de Estado
y la violencia reactiva —contra la violencia dedgist—, o entre la violencia instrumental y la
violencia sin sentido, entre la violencia orientatidometimiento y la orientada al exterminio,
entre la violencia aceptable y la intolerable, ertx violencia incitada por una busqueda
perversa del placer, o la violencia realizada porreclamo ético o reivindicativo, entre la

violencia individual y la violencia colectiva, eatia violencia inherente al control y la propia de




la destruccién; entre la violencia surgida de imsites abstractas como el Estado y las que

surgen de las formas elementales de la interaceitdre otras.

Pero las transformaciones de la violencia no sofocaialitativa, también asumen una
variacion gradual que va desde las formas casirizepébles de la violencia propia de los
mecanismos de discriminacion inherentes a la dartesque se confunden incluso con la
superacion o la cancelacién de la violencia—, Hastéormas mas extremas de la crueldad, que
separan el mal radical y el mal extremo. El vinctbmstitutivo entre la ley y la violencia
transforma el sentido mismo de la violencia, pexhilee también la fuerza potencialmente
inhumana de la ley: supone la transformacion devislancia extrema, absoluta —la pena de
muerte—, una violencia incalificable, en una vigi@ntolerable, incluso justificable en la
medida en que es capaz de concebirse, potenci@memtno una modalidad de la fuerza
inherente a la Ley. La violencia de la Ley que gyaeate la condicion logica de la ley misma: la
pretension de “aplicar” una norma con pretensionudizersalidad, a un acto radicalmente
singular —el acto violento no puede ser sino sigulos actos violentos no pueden ser

e

equiparados entre s

. La violencia supone la iidaguconstitutiva de los actos. Asi, la accion
misma de la Ley supone la resistencia que se exm@$0 una figura de la violencia. La

violencia de resistencia aparece asi como aqueHarevoca, desestima o confronta a la Ley
misma, la desborda, la invalida. Suprime los ordgeatos, distorsiona o degrada la relevancia
simbdlica de las taxonomias. Suprime, en conse@ietacio impulso a la identidad. Rechaza

toda condescendencia a la persistencia del sentido.

A su vez, la ley ejerce la violencia como una esigre de su fuerza, como una
exigencia de su reconocimiento colectivo, pero tamicomo un sustento histérico, como un
marco de sentido trascendental de la comunidadvidlancia de la ley puede exhibir una
racionalidad propia que no escapa a la paradojaotdéundencia de su racionalidad parece
sustentada en la exhibicién de su arbitrariedadcidlancia de la Ley es tanto mas imperativa
cuanto mas arbitraria se reconoce, y esa paradofarsiula como un sentido integral de
universalidad, como una respuesta a la exigencieacienalidad. La arbitrariedad de la ley
remite casi ineludiblemente a las formas instawgatiala autoridad, que sustentan también el
sentido de la historicidad propia y de la comunidasli, las expresiones de la Ley, y la
realizacion de sus estrategias responden a lanaitlad que se apuntala en esas figuras
colectivas de la autoridad: remite a un régimenddminaciéon que prevalece. Asimismo, la
autoridad sustenta las condiciones del vinculosyctastricciones inherentes a la alianza, a la

reciprocidad y a las formas legitimas del prestigio




Sin embargo, la relacion de la violencia con lradad es al mismo tiempo cardinal y
enigmatica. Revela una fuerza extrafa a la Lefydeza que instaura la ley, que la implanta,
gue impone su reconocimiento. Esa fuerza, sin ejobae expresa simbolicamente en formas
sociales, en pautas de identidad, incluso en pajes® figuras representables que parecen la
encarnacion, los depositarios, o bien los garadeds ley, los que fincan su racionalidad. Esas
formas sociales extrafias a la ley aparecen cometstas a la ley misma. La autoridad que
funda la ley se le somete. Sin embargo, la evidetheiese régimen exterior se despliega solo en
los momentos del eclipse mismo de la fuerza deylaHsa exterioridad fundante aparece como
un “régimen de excepcion”. El sentido de excepdidad vela el caracter fundamental,
constitutivo de la fuerza de autoridad que, esémeiate, supone una fuerza “més alla”, “antes”,
“en el origen” de la fuerza misma de la ley. Futadabién un “tiempo de la ley” y un sentido y

una racionalidad para su historia.

Pero, esa densidad y esas dimensiones del tiersfioido apuntalan la aceptabilidad
de la autoridad. La integran en las formas cotahatel vinculo, la reciprocidad y la alianza: la
torna imperceptible, la “naturaliza”, la funde cdos hébitos, la confunde con las
manifestaciones ordinarias de la rutina, se dibigja la accion cotidiana. Esa “historicidad”
mitica de la autoridad deriva en el “olvido” dehiatoricidad. Su temporalidad borra el tiempo
de la ley, y, con ello, la historicidad y la arbitedad de la ley misma. Este proceso de
deshistorizacion, de impregnacién de la fuerza ratpa de la ley, se expresa en una paradoja
adicional: la fuerza de la ley se torna impercédptibe ejerce como una determinacién mas alla
de la conciencia, al margen de la reflexion, edraffas significaciones que parecen sustentar el
sentido de las interacciones y los patrones denosiimiento. La invisibilidad y la eficacia de la
ley, su autoridad incuestionable, su “necesidadsuy‘naturalidad”, omnipresente, ubicua y
intangible, su intemporalidad y su expresién imeptible conforman con una racionalidad
inaccesible los actos cotidianos. Esta calidaduabi intangible, esta violencia inadvertida de
una autoridad mas alla de toda interrogacion tisr@emanifestacion perturbadora: la banalidad.
La fuerza imperativa de una ley sustentada porapigracionalidad, incuestionable, fatal y, al
mismo tiempo rutinaria, cotidiana, intangible da@du a la “naturalizacion” de un régimen

absolutamente inadmisible: el del exterminio.

Esta conjugacion de violencia y exterminio sustmtan juicios ontoldgicos es lo que
da lugar a la concepcion de la “banalidad del nfalitge de aqui la nocién del “mal extremo”
tal como se desprende de las tesis de Arendt:db#ante de la violencia, llevada mas alla de
todo lo humano, y su conjugacion paradogjica cotbémal”. Se trata de la violencia que cobra
su sentido solo en el exterminio, el exterminiootdgico, el genocidio. Esa conjugacion de la

violencia exorbitante, inabarcable, esa desmeseita diolencia hasta mas alla de los confines




de lo humano, que se expresa en la voluntad dem@rte —que no es una voluntad de poder,
que es la negacion misma de la voluntad de poder-esriel mal radical”’, que se desprende de
la comprension kantiana. Es el “mal extremo”. Yaesbnjugacion del “mal extremo” con la
banalidad asume una racionalidad que emerge tant@éma condicion historica: la de la
modernidad. La banalidad de la vida en la modechsia confunde con la banalidad de la
muerte. Suprimir poblaciones enteras se equipa@rar magnitudes demogréficas. La vida se
equipara a una huella numérica, a una magnitudgnén&n las dimensiones inabarcables y
abstractas de la demografia. La vida se disipa®vdriables poblaciones. Se revela ahi una
historicidad no menos paradogjica, aquella que gpeesa en una disipacion de la historicidad:
esa violencia de exterminio reclama el olvido, Mireion del pasado, pero también la
obnubilacion ante el futuro, concebidos —pasadesemte y futuro— como los tiempos

constitutivos del existir.

Esa temporalidad paraddjica de la violencia realama reflexion més insistente; se
finca en una experiencia del tiempo propia de lalenadad: el sentido constitutivo y la
expresion indeleble de la finitud. Violencia y fird se exhiben como dimensiones propias de la
historicidad acufiada en los vuelcos civilizadoreslal modernidad. Lo imperceptible de la
violencia de exterminio se expresa en la vocaciénoldido. Pero el olvido no es solo la
disolucién de las huellas, lo irreconocible delguis es la conjugacién de su irrelevancia. El
pasado y el futuro no se tornan solamente difusdermulados; su representacion es el
despliegue de una significacion inerte. La declarade un sicario de veinte afios es ejemplar:
“si lo que me espera es una vida vacia, de pobdezaufrimiento, insignificante, sin sentido,
prefiero vivir unos pocos afos, pero con intensidigfrutando, viviendo la vida plenamente”,
es decir, ejerciendo el asesinato a cambio de aga @xcepcional y efimera. La insignificancia
de la vida del otro se funde con la insignificardgda propia vida, el olvido del otro, de su vida
y de su muerte, se conjuga con el olvido, asumigaamente, pero transfigurado en intensidad
significada de un momento transitorio de la fuerital, de la propia vida. La fuerza de la
violencia se expresa en la disipacion de la fuelglapasado, de la extincion de la fuerza
incitadora del futuro, la transitoriedad inasiblel gresente: la manifestacion extrema de la

finitud, de los tiempos vitales sin densidad, siiz iy sin horizonte.

No obstante, la modernidad da cabida asimismaaamodalidad exorbitante de la
violencia, la crueldad, que parece rechazar en@rrsu relacion constitutiva con el vinculo
entre sujetos. La crueldad es la manifestacioneewdr de la violencia, pero también su
negacion. Es el destino ineludible de la intenadién de los impulsos de sometimiento mas
alla de cualquier resistencia, mas all4 de cualgaonalidad; pero es también la negacion de

la violencia en la medida en que ésta es siempee ralacion entre sujetos, supone por




consiguiente una forma limitrofe de un vinculo loente apuntalado en la confirmacion de la
asimetria, hasta el punto de una servidumbreiictstde un sometimiento sin condiciones. La
crueldad cancela asi la relacion entre sujetos ne pen juego una condicibn monstruosa,
ambigua: el otro preserva su subjetividad, Unicaergor su condicion sufriente; cancela toda
identidad posible al margen de esta calidad de®bjge sufre. La crueldad surge entonces de la
cancelacion de cualquier otra relacion ajena aiéalg propia crueldad engendra: relaciones en
el dominio de lo monstruoso, de lo inhumano. Leelktad solo conoce un destino: avasallar al
otro, incluso hasta su desaparicién, su muertea lsasesinato: instaura al otro como objeto,
privado de otra voluntad y otro deseo que los guergjinan y se fincan en el sufrimiento. La
crueldad no encuentra su fin sino con la extinciisma del otro: la pérdida irreparable de su
condicion de subjetividad, la esterilidad radicaé do integra en el dominio de lo inerte, o la
muerte misma como momento en que la capacidad fdenigmto alcanza el paroxismo que

sefala el momento de su extincion.

La nocién de crueldad ha preservado asi sus remgescos, pero sometidos a las
condiciones de la modernidad, a la objetivacionlade poblaciones en los conceptos de la
demografia politica, a las transformaciones deotadm de vida y su relevancia juridica. Asi, la
nociéon de crueldad no participa de los rasgos dextnavio monstruoso. El horror que suscita
participa también del régimen de lo propio. Expnasa condicion de lo propio, emerge como la
aparicion de una potencia, de una figura virtualndestra propia identidad. No es posible
equipararlo con las distintas fisonomias del delilia crueldad exhibe una racionalidad
desconcertante; es el descubrimiento de su faceterable. Hace patente un dominio del
régimen simbdlico irreductible a las pautas halétuael intercambio constitutivo de una
sociabilidad normada, de un dominio de significae® instituido. No obstante, la crueldad
remite a un ambito de la singularidad que surgsudeslacion constitutiva con lo inhumano: la
crueldad sefala aquello que esta mas alla de égilmen de razén y sin razén. No es del orden
de la locura. Es una afeccion surgida de la votudt inscribir el propio acto en la calidad
“nocturna” de lo divino, mas alla de toda ley ptsibmas alla de todo vinculo de
intersubjetividad, mas alla de la relacion mismalaebijetivacion del otro. Aquel que es
sometido a la accion cruel es quien pretende siuaas all4 de cualquier condicionamiento, de
cualquier limite. La crueldad sefiala un sentido aiésde toda significacion, pero también en
los margenes de lo imaginable. Es la inscripciésiden el dominio absoluto de lo intolerable.
Su tiempo es lo intempestivo, pero también de j@eto. Participa de una faceta excluida de la
“naturalidad” que emerge intempestivamente, sedalasu propia historicidad, su propia
historia, capaz de reconocerse en la primaciajsoda omnipresencia, de la devastacion, del

dolor extremo. De ahi la posibilidad de hablar da grueldad que emerge de la condicion




limitrofe de la vida: sefiala eso mas alla de laavigle irrumpe como la plenitud de la

destruccion, la muerte.

Pero la barbarie contemporanea y la crueldadcijzati de una manera oblicua en los
sentidos de la accion violenta. No puede dejardadieesta multiplicidad de las modalidades.
Es preciso entonces caracterizar este acto de acidimque participa del sentido del régimen
de interaccién que alienta el acto de nominaciGolénta”. De una manera constitutiva el
sentido de un acto, su calificacién como violeafmarece como una faceta suplementaria de un
evento que congrega las fuerzas en interacciomeacontecer del vinculo. La relacion de la
barbarie con lo siniestro y de la crueldad conblgeato no es inmediata: no hablan de procesos
anélogos o meras variantes, de uno y otro. Baramiaeldad revelan formas exorbitantes de la
violencia que oscilan entre el horror y el ascantolerable y lo incalificable. Su tiempo es el
del acontecer del sinsentido. La crueldad es lalificable extrinseco a lo humano, la barbarie
es lo incalificable inherente en lo humano. Amhaaracen como un impulso de negacién de lo
humano: ocurren como una “modalidad negativa” dadkencia. Lo que no se sabe, lo que va
mas all4 de lo potencialmente humano, de todo iatiperderivado de la ley, méas alla del deseo
mismo. Es posible reconocer entonces no solo @ \eslencias multiples, heterogéneas, que
emergen de la confrontacion de la accion humandasodeterminaciones normativas, sino de
esas otras violencias, negativas, siempre potemeide presentes pero como sombras que
incitan el rechazo, como horizontes de lo humaus,usnbrales, inconmensurables entre si, la
barbarie y la crueldad. Pero estas modalidades dielencia intervienen en todos los dominios
de la accion: barbaries y crueldades intimas, émdiieiduos, pero también entre colectividades;
violencias que parecen emanar de los agentes iaraggrde lo politico. Son modalidades de la
violencia que aparecen en el dmbito de los vincstasales solo como una potencia que se

asume, permanentemente como irrealizable, pergsatartiempo acechante, inminente.

El sufrimiento cobra en la crueldad un caractapjar. Determina por completo la
identidad del otro: el sentido del acto se cifraadmstiguar el sufrimiento. En sus matices
extremos, en los linderos del delirio, la identidbad otro se eclipsa de manera radical dando
lugar, Unicamente, a la mera condicion sufriente distinatario de la accion. Identidad y
vinculo se fijan en un solo y Unico rasgo: la eigraia del sufrimiento que constituye ya una
memoria indeleble, un trastrocamiento irreversibie la identidad de los sujetos y en su
disposicion al vinculo. La crueldad en la tramavtteulos de la modernidad deja de ser una
excrecencia, la realizacién de un impulso de tnassgn con rasgos infames, monstruosos, la
exhibicion de lo intolerable y de los propios liesitde lo humano. La crueldad aparece marcada
por la racionalidad instrumental: un recurso pdraeerudecimiento de la amenaza, pero

también para su transfiguracion en espectaculoasnfrbnteras de la ensofiacién perversa.




Frente a la doble exigencia territorial de la aladt a la vez, en los limites de lo humano, y
destinado a la visibilidad extrema del sometimietdaomodernidad destina la crueldad a una
implantacion contradictoria: su incorporacion a éastrategias habituales de la interaccion, y
formas de institucionalizacién que le confierenaamdcter al mismo tiempo imperceptible y
ubicuo. La violencia asume como uno de sus destm@xpresion de la crueldad, que en la
modernidad toma la figura de los habitos, se ibhecde manera equivoca, imperceptible en
dominios inaccesible de la intimidad. La crueldadtemporanea revela una mutacion radical
de la violencia, pero también exhibe facetas inasdde su historicidad. A la luz de las
reflexiones sobre la violencia se hace patentepgusar la historia supone la reflexién sobre el
sentido de estos suplementos de la fuerza destude la fuerza destinada a exhibir la

inmanencia de la finitud.

VI. Violencia y conflicto: destinos de la interacan

La violencia involucra necesariamente este didlogsuelto, esta confrontacién incesante con
la Ley, los patrones de interaccidén en una recoitigosincesante, la potencial discordancia de
sus expresiones y sus potencias. Si, en efectendido violento de una accién deriva, por
consiguiente, de la dindAmica de los vinculos questitniyen la subjetividad, su identidad vy el
sentido de la experiencia, la experiencia de l&emima no existe sino en la accion que vincula
de una manera perturbadora y equivoca a los sujetoscondiciones de interaccion
necesariamente asimétrica. Esta asimetria se expmeo una concurrencia erratica en un
ambito de significacion: la discordia de las sigai€iones, los desencuentros, las
subordinaciones, las dependencias, los extrafiamsietds confrontaciones, los precarios
equilibrios, los espejismos de la concordia. Lderioia asume asi una doble naturaleza: supone
un quebrantamiento de ciertas modalidades del Mirentre los sujetos, pero instaura una
modalidad inquietante de vinculo. La violencia reouma pura supresion del vinculo, una
supresion de la interaccion o una ruptura conrel supone también un modo de entender la
expresion y la experiencia de las fuentes, la abipa y los destinos de la diferencia en la
dinamica del vinculo. La ambivalencia del acto emb —al mismo tiempo vinculo y ruptura o
enrarecimiento del vinculo— aparece asi como uriindesl mismo tiempo necesario y
potencial de la interaccién. Es una modalidad deXaresion de la fuerza que interviene
constitutivamente en los vinculos de subordinacémnla conformacién de jerarquias, en la
instauracion de los procedimientos de la aplicadiéna ley, en la orientacion de los impulsos
discordantes del deseo, y en los recursos parfai@aaion de las identidades, pero interviene

asimismo de manera crucial en las modalidades esepracién e incluso de equilibrio del




vinculo. De ahi su papel cardinal en las estradegia control colectivo, en la gestion

instrumental de las afecciones y del miedo comorseple la accion politica.

No obstante, aunque la violencia supone raciordlidainstrumentalidad, suscita
también una intervencion afectiva y composicionatsipnales que engendran un vinculo
extrafo, enrarecido, incluso perverso entre qujerce la violencia y quien la sufre. Ese
vinculo supone sintesis de fuerzas heterogéndasyencion de sentidos potenciales y modos
de realizacion del sentido que inciden en la aprsila del tiempo y el devenir de las
identidades. La violencia asume sus facetas masrasscuando esta racionalidad y esta
instrumentalidad trabajan sobre el otro como uretobjinconmensurable a la condicién
subjetiva de los otros, los destinatarios de l¢ewida hacia quienes esta orientado el impulso
pulsional. En estas condiciones la violencia no silve a un proposito reconocible de orden
simbodlico y responde asimismo a un calculo a fafsterminadas de una estrategia. Esa
estrategia responde a un fin: asegurar el comérsljbordinacién, la servidumbre del otro. Y, sin
embargo, la violencia, abandonada al impulso puddi@asume un sentido suplementario, su
sentido aparece vinculado con un orden fantasmaiie® no es ajeno a un arrebato narcisista,

un yo mas alla de la finitud, en el punto extreradadpotencia, en la ebriedad de la supremacia.

Uno de los polos extremos de la violencia emergéadeosibilidad de objetivacion
radical del otro, su transformacion imaginaria eataria inerte: extirpar en el otro toda la raiz
de su propia subjetividad, transformarlo una matentregada, disponible incondicionalmente,
sufriente. Someter al otro a esa metamorfosiscpatde las figuras del delirio determinadas
por la intensidad de una composicion pulsionalsugere un lugar extrafio a la satisfaccion en
la medida en que la satisfaccion pulsional dervail movimiento inverso al de ese delirio de
violencia: inherente al régimen pulsional. Esarisigad supone la inscripcion del sujeto-objeto,
engendrada en la accién violenta, en un lugarrirfet en el que la intensidad del dolor se
expresa como un sufrimiento cuya intensidad examtet supone la extincion misma de la
subjetividad, se experimenta incluso como un egliEglical de toda simbolizacién, de toda
identidad, una sensacién cuya intensidad vaciaukide la existencia; es una intensidad pura,
sin sujeto, sin objeto, sin duracion, sin otroeglipse radical de la existencia que reclama solo
la propia extincion de la intensidad incalificablesa violencia revela esa modalidad del
impulso de exterminio que torna irrelevante la egfim instrumental de la violencia, y cancela
las determinaciones de la racionalidad. La crueldpdrece asi como una violencia cuya
racionalidad, cuya instrumentalidad estan absoletéensometidas a esta exigencia exorbitante
de la intensidad pulsional llevada hasta el pamoaisLa tortura, forma paradigmatica de la
crueldad, aparece en principio como una violencistrumental: la obtencion de una

informacioén, de una confesion, de una retracta@a@ma promesa que confirma la servidumbre




y el sometimiento; la tortura responde, de manemastnuosa, a calculos, a saberes, a técnicas, a

estrategias destinadas a la administracion det gadsufrimiento.

Para Simone Weil la definicion de la violenciaiged a esa fuerza a la que queda
sometida la vida del otro, y que conlleva su tramsfcion en objeto. Esto supone una
desaparicién del la fuerza intersubjetiva del vimcuSimone Weil subraya el caracter
desubjetivante de la fuerza en juego en el actenio que reclama la emergencia del otro
como cosa, como desencadenante y como desenlaaeSiRmne Weil esa es una de las notas
caracteristicas de la violencia. La interacciorestngue. El vinculo deja de ser entonces la
relacion entre un sujeto y otro. Se transmuta epraoeso entre un sujeto y una cosa, que, sin
embargo, es una cosa sufriente. Esta idea de w® fdriente paradgjica inherente a la
supresion, de la condicién humana del otro. Pernisiino tiempo preserva esta posibilidad de
aprenderla como sufrimiento, es decir, es unaicasibn de la vida que tiene que ver con la
calidad racional e instrumental del vinculo. Esilgesasumir que la modernidad acentta
drasticamente, histéricamente, los perfiles y m@abeia de esta racionalidad, las formas de
cosificacion y las operaciones instrumentalesixglata esa cosificacion, podemos advertir esta
transformacioén radical de las formas de la violande los modos de violencia contemporanea,
que son ya modos plenamente de subjetividad. E @nla tecnologia supone la interaccién,
reclama formas de uso de las tecnologias, y ldsraex violentas como recursos tecnoldgicos;
un juego de objetivaciones. Las tecnologias paratéaaccion y como interaccién, ambas
como modalidades de la cosificacion de los otsagponen entonces la posibilidad de concebir
una violencia sin actores. Eso que se ha dad@erat| de manera oblicua, meramente alusiva,
“violencia estructural”, invoca, mas bien, algo qgmana de esta condicion técnica, de esa
condicion tecnolégica, de esta realidad instruntet#tenolégica, es la supremacia de esta
realidad tecnoldgica la que borra la idea de quédkencia es una relacion entre sujetos. A
partir de la supremacia de la tecnologia la vidéeas una relacion entre cosas, esta cosificacion
del sujeto y del objeto involucra también desdepumto de vista, esta experiencia de la
modernidad, del caracter ubicuo de la violenciajdéencia emana de las formas mismas de la
vida, no hay nadie que ejerza la violencia, confaesia resultante de una serie de acciones que

tienen un multiple lugar y una disolucién complé¢alas subjetividades.

Benjamin advirti6 ya que el sentido del acto vitbe al intervenir en el régimen
instrumental de la fuerza de los vinculos, invaugna tension, supone la conjugacion de dos
sentidos contradictorios del actuar inherentesda twnfrontacion de poder: por una parte, la
violencia caracteriza el proceso de ruptura detulninstituido, con la perspectiva de instaurar
otro régimen de dominio; por la otra, la violenbiasca suprimir las acciones cuyo sentido

potencial atenda, suspende o cancela la vigenciwsd@atrones de fuerza asumidos como




legitimos. Supresién o preservacién de la norngdivivigente constituyen dos polos que
sintetizan las tensiones de la violencia en ladudé poder. La ruptura del vinculo supone una
invalidacion de la significacion reconocible de l@zos simbolicos —ya deriven de la
institucion juridica o de los patrones vigentedaderelaciones entre los agentes sociales— o
consolidacion del vinculo: la extension radicallaesigencia de la norma o un sometimiento
tacito, una aquiescencia, una condescendencialigttdbucion diferencial de la fuerza, de las

capacidades de accion, de la apertura al acontecer.

La dualidad de la violencia cristaliza en dos awe limitrofes: erradicacién o
anihilacion del juego de integraciones diferensiali@cluso aquellas integraciones que son
vividas como estigmatizacion, desestimacion, despreevaluacion. Los limites de ese juego
de tensiones desemboca en la aspiracion, o biera adaentidad plena, a la serenidad de una
integracion en la comunidad imaginaria, o bien, dif@rencia irreconciliable, una exclusién
irremisible, corroborada por un reconocimiento pemio de la imposibilidad del vinculo. La
tension simbodlica se expresa asimismo en dos nuzdis del didlogo: la modalidad
conjuntiva, que aspira a una convergencia en uitol@ comun, imaginario, o bien un diadlogo
disyuntivo que consiste en el ahondamiento dedazéudisgregadora, la exigencia excluyente
de un diferendo constitutivo en el nombrar, enegitis en el actuar de un sujeto ante una
exigencia de identificacion. Se trata o bien deitidia plena implantacion de la soberania o
bien, la serena asuncion, no exenta de reprochessgntimientos, del sometimiento. La
violencia derivada de la fuerza constrictiva y nieBva, de las expresiones imperativas y
conminativas del vinculo, y la violencia derivadd mnpulso a desestimar 0 a confrontar esta
fuerza conminativa. La posibilidad de conjugar leci@n violenta con las acciones de
intercambio, de interaccién, con la formacién ysprgacion del vinculo revela el caracter
equivoco de la fuerza de la ley: al mismo tiempm@otencia y como restriccion de la
capacidad de accién, como acrecentamiento de kzafusomdn y como exclusion, como
consolidacién de una experiencia de comunidad yocsopresion y aniquilacion de la
diferencia; la fuerza de la ley como preservaciériod ordenamientos vigentes y como ambito
imaginario de una potencia de invencion de lo dadwmo fuerza excluyente y como
experiencia de identidad y pertenencia, como fuetdonde la alianza y como exigencia de
expulsion, exclusion o exterminio del otro. La éocjuridica como expresion de la amenaza y
como promesa de amparo. Estas modalidades exgeetamsion entre el sentido de la accion
violenta como extrafiamiento, confrontacion o traesign de la ley, o como el sentido de la

accion juridica.

Asi la accion juridica revela una temporalidadligm equivoca: surge de los ritmos,

los acentos, los tempos de la interaccion, detdatebio mismo. Y el intercambio participa de




un régimen temporal dual: el habito y el aconte&aro el habito no es nunca la mera
reiteracion de lo mismo. El habito supone un impulie adecuacion incesante entre las
constantes exigencias de la alianza, los destin@t yalor simbodlico de los actos, y la
inscripcion del sujeto y de los vinculos en su @a@mtorno —un entorno que a su vez conjuga
el régimen de la historicidad, propio de lo soaiah la variacion, el azar y la eventualidad que
emana de las determinaciones de la naturaleza.igksom el entorno no es “el exterior” del
vinculo entre las subjetividades. El exterior esn$titutivo” de los vinculos, sin que los
vinculos dejen de ser, a su vez, “constitutivog’seatido de toda exterioridad. El hbito mismo
expresa y da una concrecion simbolica a la Leye pasible su realizacion, su implantacion
objetiva. Pero el habito guarda una relacion tamméltiple, heterogénea, con el intercambio y
la interaccion: mientras que el intercambio esighm tiempo habito, fijacién de las pautas de
accioén, consolidacion de los patrones que dan fgrreentido a los encuentros y las alianzas
colectivas, también es creacién de juridicidad,s@nreacion de los imperativos de ley vy
expresion de las condiciones prescriptivas y pithéts de la alianza como régimen colectivo,
orientada necesariamente hacia la condicion deromidad —una reciprocidad que no es
nunca equivalencia, equiparacién, simetria, igubkldaReclama la integracion de tres procesos
diferenciados, de la expresion de fuerzas de thssientido: la accion propia de la donacién, la
reaccion que define el sentido de recibir, y lgpuesta a la donacién que no puede ser sino la

restauracion del acto de dar, la garantia de Slispamcia.

A diferencia del intercambio, la interaccién supama accion reciproca orientada
adecuadamente a una finalidad compartida imagimarite —circunstancial, momentanea o
permanente, estratégica o indeterminada— explidtano, sin una exigencia de
institucionalizacion, de persistencia del vincule, alianza o de solidaridad. Pero quiz4a, la
relevancia radical de la interaccion es su capdcidatencial para la modelacion y la
implantacién de las identidades en el espacio ttatedNo obstante, en todas sus facetas: su
condicién de sustentar la adecuacion pragméatidasdacciones, su incidencia en la regulacion
de los vinculos, y su fuerza de engendramiento godéormacion de las identidades, la trama
de interacciones locales en una situacion espadifiarda una singular relacion con la ley. La
presupone pero no la reclama como fundamento. yacdmstituye la posibilidad de una
incidencia virtual en las condiciones locales dercambio que tienden a constituir un régimen
normativo propio, sometido a su dinamica, sus t@sngsu fuerza imperativa y su espacio
simbolico particular. Si bien el régimen de intentéo no contraviene la ley, preserva su fuerza
de intervencién en un dominio “lejano”, la conforo@mmo un dominio virtual de validacion. La
accion juridica no puede ser ni una forma de lgrecidad ni un régimen de intercambio, pero

tampoco puede ser ajeno a sus procesos de invedeiduridicidad y de implantacion




normativa propios. Tiene un caracter propio, inht&rea ambas y extrinseco a ellas en su

realizacion institucional. Constituye una institircipor si misma.

Asi, la violencia cobra facetas cualitativamemteonmensurables en su relacion con
cada una de estas facetas de la accion. La viaelgue surge del quebrantamiento del régimen
de intercambio reclama formas de expresion propiéerentes de las modalidades expresivas
que derivan de la extincién de la fuerza de creadi@ntitaria propia de la interaccién, y
asimismo distinta de violencia que se hace patemtia violacion o el desconocimiento de la
institucion juridica. Este espectro de modalidadgpresivas de la violencia supone una
comprension particular: la violencia cobra fisonasnparticulares que surgen de la concurrencia
de las acciones involucradas en las dinamicasidelid consigo mismo, con los otros, con la
colectividad, y en relacion con las dependenciasativas. Es posible hablar, entonces, de una
violencia contra si mismo, que no involucra unaaién juridica pero que supone un derrumbe
de la relacion intersubjetiva, también es posildéldr de distintos regimenes de violencia
inherentes a las vicisitudes del vinculo con eb,ofregin dimensiones de interaccion o de

intercambio.

El sentido de la accion violenta remite a un vastisespectro de modalidades del
vinculo y de la interaccion cuya dinamica surgeey cenforma en el conflicto. En las
modalidades de la interaccion que van del extragiaimien las confrontaciones simétricas
socialmente, a las formas de sometimiento, exalugsécision, diseminacion o exterminio, que
derivan de la asimetria social expresadas en lasiotees del intercambio. Intercambio e
interaccion revelan regimenes distintos de la asiang la diferencia que concurren en las
dinamicas del vinculo. Cada una de ellas hace fgagmmtidos y tensiones particulares que se
integran en el proceso complejo de reconocimiestgagonen una condiciébn asimétrica y
diferencial entre inherente a ambos, y que se sapmomo conflicto, subordinacion,
sometimiento, desequilibrio, separacion, disyunci@ptura. Alianza, confrontacion, dialogo o
diferencia; supremacia, autoridad, revelan la ngénfiesis de los vinculos, la fuente de la
experiencia de comunidad, que deriva en la confoidnapotencial de cuando menos dos
alternativas de ordenamiento social derivadas dewptura, un extrafiamiento irreductible, una
disgregacién de la integridad simbdlica de unaatividad: un diferendo hermenéutico que se

expresa como esta separacion.

Se revela asi un dominio constitutivo de la noriddid: la que deriva de la accion
simbodlica misma que condiciona, subyace, conforniatreduce inflexiones equivocas en la
expresion de la normatividad institucional. La natividad propia de la lengua, pero también

de todos los otros ordenamientos sistémicos dexpaesion simbodlica se yuxtaponen,




interfieren, apuntalan, velan, acentlan o suspetaldnerza particular de la normatividad
instituida. Asi, la normatividad simbolica partigigle un campo normativo comudn con las
condiciones de intersubjetividad, de intercambialey interaccion. Multiplica los campos
normativos y la diversificacion de las tensionetseetas facetas normativas que rigen el destino
de las acciones y los vinculos. De ahi otras forraeaso sutiles o difusas, equivocas, de la
violencia derivada del alejamiento, desestimacioffanca transgresion de las modalidades
expresivas propias de la accion simbolica. Mas &umormatividad simbolica no es jamas
univoca. Supone planos diferenciados, derivados ladeconcurrencia de expresiones
heterogéneas: con la normatividad simbdlica dergua, se conjuga la que rige el didlogo de
los cuerpos, la relevancia de los escenarios, foomacion y equilibrios de los patrones
situacionales. Mas aun, la expresion normativa €ominio de los cuerpos y las situaciones se
polariza, como ha indicado Mary Douglas: la exgmesierbal de la normatividad simbdlica
involucra también una expresion mimética, que gipdien diversas facetas del vinculo: seria
posible, asi, hablar de mimesis de identificacidimesis ritual, mimesis ladica, mimesis
reactiva —la que acompafia las reacciones coleafi@asiedo, panico, deseo, apoderamiento.
Estas expresiones miméticas confieren una formaeptyva, reconocible, a las determinaciones
normativas y a las determinaciones imperativas.aldafimodos de reconocimiento de la

violencia. Revelan su integracion en el dominidedexperiencia.

Asi, normatividad juridica, normatividad institanal, normatividad situacional y
normatividad simbdlica se conjugan en una tramasdéde imperativos que esta en juego en
todo régimen de vinculo, ya sea puramente integtiubj o bien constitutivo de la experiencia
comunitaria. La “densidad” normativa se hace patgnderiva en una disyuncion incesante en
los patrones de identificacion, de valoracién ysigmificacién de los sentidos de la violencia y
apuntala la relevancia del juicio sobre la violande una accién en las condiciones y los

margenes de la experiencia.

No obstante, todo extrafiamiento, rechazo, rupduteansgresion de la normatividad
involucra una lucha, una confrontacién, de podepat#er necesariamente, formas particulares
de conformacion elementos de conflicto que cobrdansidades propias y toman calidad
irreductibles e irreversibles. El tema de la irctthilidad e irreversibilidad de la separacién, de
la ruptura cultura, la ruptura en el vinculo, secta de manera abismal, nuclear y genética, en
todo proceso de interaccién. La interaccion, ahmisiempo, supone y engendra un régimen y
una dindmica de poder, una condicion de confrodagiherente. Toda interaccion humana
supone, como condicion, la asimetria, la diferenama diferencia irreductible. Entre un sujeto
y otro hay siempre un diferencial, una tension patd. La relacion con otro es siempre tensa 'y

no hay relacion que suponga un orden mecénico,determinacion absoluta. Toda accion




supone, no solo regulacion, sino desviacion, iaterfcia, extrafiamiento, inconsistencia. Pero
asimismo, toda accion se encuentra inscrita ercamgosicion serial. Una accion suscita otra,
conduce a otra, responde a otra, emana de otrdnaj@ccion originaria, toda accion, a un
mismo tiempo, supone una trama de acciones previgene como secuela una trama
arborescente de acciones. Esta articulacion sdealas acciones, involucra asimismo una
composicion de potencias, de fuerzas diferenciales,concurrencia de tensiones disyuntivas
gue al mismo tiempo integran el vinculo y lo sometaun impulso de disgregacion. La accién
supone asi una tension diseminativa, una tensiérciggce o se inhibe, que se propaga o tiende
a extinguirse, a confinarse. La idea de tensionessg propagan o se circunscriben a dominios
especificos involucra también esta calidad de act#én que involucran las tensiones
diferenciales, las tensiones se van diseminanad@agando de distintas maneras, a través de
diversas lineas de fuerzas, de todas las lineaggiaentacion de lo social, que son lineas de

tensién y de expresién potencial de violencia.

La nocion de expresion aparece como una modafidecular de la accion simbdlica.
Es la realizacion de un vinculo, en un despliegaesignos cuya forma responde a una
composicion de fuerzas surgidas del devenir ded@os en la conformacion de un vinculo, de
su accién reciproca y su entorno, en una situaiigular. Toma la forma de una conjugacion
de juicios, una composicién conceptual en un sicad abierto, que se ofrece como un
universo de identidades y relaciones en deveniollicra regimenes linglisticos, calidades
corporales y modos de la afeccidon que se conjugaa giar lugar a una experiencia, asumida
como un acontecer. La expresion supone también asinipn de significaciones articuladas,
acaso reguladas e instituidas, modalidades pat&silde la significacion que desbordan las
determinaciones y las regulaciones del habito,régsilaciones, las formaciones normadas;
involucra juegos y resonancias metaféricos, tramdigativas, metamorfosis incesante de las
identidades. Es la realizacion objetivada de la&d&pcia. Expresion y experiencia dan formay
sentido a la violencia. Mas aun, la nocion de vicia es una forma de reconocimiento de si, del
otro y del vinculo en una situacion especificavdet® de modalidades expresivas singulares y
figuras de la experiencia marcadas por la apard#rsufrimiento, el dolor, la dependenciay la
inhibicion de las potencias relativas a las idextt@s en juego. Asi, la violencia supone una
expresion y una experiencia de integradas, rea&ambmo potencias corporales que se
expresan como memoria, capacidad, potencia deraatiggregacion, incidencia sobe el otro,
gue desemboca en una relacion asimétrica, maraadsa gdolor, y el sufrimiento, la inhibicion

0 incluso la extincion de las potencias de accide yinculo.

Concebir la violencia como una modalidad expregicamo una forma particular de la

experiencia relativa a esta expresividad hace mmatemecesidad de diferenciar potencia, poder




y violencia, el poder estaria referido a la fueyzal arraigo de un régimen normativo. Poder
nombra la fuerza comprometida en la introducci@nmgktauracion, o incluso la preservaciéon de
un régimen normativo, que se torna reconocible réirpde los patrones de la expresividad.
Designa una composicion de acciones cuyo sentideadée la vigencia o no de la norma y de
su fuerza diferenciadora y excluyente. El podeolumsra, en consecuencia, una reglamentacion,
una regulacion de los cuerpos, de las formas dgrdeson, una regulacion de las formas de
significacion, pero al mismo tiempo una circunstidp, un acotamiento y un ordenamiento de
las acciones. En contraste, la violencia remit@ experiencia derivada de la faceta excluyente
del ejercicio normativo. Supone por consecuenaaafacciones, las tensiones corporales, las
mutaciones de vinculo, las metamorfosis de la idaoh las sensaciones de dolor y los procesos
psiquicos de sufrimiento que expresan la fuerzadesenlace de la exclusion o la jerarquia

normativa.

VIl. Tecnologias de la masacre y violencia molecula

La modernidad, y en particular la guerra sustentsaolare la exacerbacion de las
tecnologias de la masacre a gran escala, las ¢tggaslbélicas, hacen cotidiana la presencia
espectacular de una violencia estremecedora: laegde exterminio surgida ya desde un olvido
ya construido previamente. Las guerras contempasangue involucran el asesinato y la
desaparicién de gigantescas multitudes, han sidiinddas al olvido, a la disipacion y a la
insignificancia, a un olvido y una insignificanctalculados, programados aun antes de su
realizacion. Pero ese olvido y esa insignificari@aen un objetivo primordial: el olvido del
dolor y el sufrimiento de quienes son masacradagiienes sufren las consecuencias de la
masacre. La violencia conlleva la desaparicioradeblacion sin la mas remota percepcion y la
menor huella del inmenso dolor que acarrea esaudegin masiva. Las tecnologias de la
masacre suponen también la inmensa eficacia denkxgiias de la disipacion del sentido, la
desaparicion o sepultamiento de los archivos y Haellas, la insignificancia de las
desapariciones y sus historias, sus relatos, stimtmios. No se trata de la verdad o no de los
testimonios, sino de la insignificancia de su @esicia, y su condena al declive, al eclipse, a la
extincion. La extincion de la poblacion esta proggda tal y como se ha anticipado también el
desmoronamiento de sus historias. Enzensbergea Habbh molecularizacion de la violencia en
la modernidad] experiencia de guerras sin sujetos —individuospajaslos de vinculos,
entregados a la desmemoria, a la vacuidad delofupero privados también de historia—,

guerras sin otra finalidad, que la posesion evamsc efimeras, hecha de una intensidad que
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emerge como estremecimiento, sin horizonte vitaé garecen conformar y constituir en la
desolacion, la vida cotidiana. Los asesinatos amdsii las muertes por incompetencia,
indiferencia o desidia que parecen surgir de |astena, del aire que se respira, de lo que se
come, del lenguaje mismo que se disipa en brevesemos, en instantes de olvido que lo
colman todo. Las historias que nombran estas oaf@stson inmediatamente eclipsadas por
deslumbrantes escenas, historias escalofriantés teevision, distracciones o diversiones que
bastan para apuntalar todas las estrategias delooli£sta especie de brutal destruccion
generalizada, ubicua, indiferente y andénima del@spos, no solo se da en territorios extrafios,
distantes, ignorados, sino en nuestro entorno misomvertido en esos mismos territorios,
marcados por la indiferencia y el anonimato, quéas®ién el nuestro. La violencia aparece
como un sentido que acompafia virtualmente cuakywernuestras practicas, aparentemente
incluso las més inocuas. El transeldnte o el veseagonvierten en cualquier momento o por
cualquier motivo en enemigos fundamentales, nuegrapias de vida se convierten en este
foco de amenaza, de miedo. El miedo se vuelveuabigtmosférico. Una taza de café puede
producir cancer, un modo de sentarse puede produairlesion permanente en la columna
vertebral, etcétera, es una cosa atroz; practidemesta especie de violencia que se confunde
con el régimen ordinario de la vida. Las formasida reconocibles de la modernidad al mismo

tiempo suponen esta molecularizacion.

Pero esta molecularizacion de la violencia da dzta formas del intercambio
cotidiano, reconocibles y diseminadas, visiblegnifiares, aunque extrafias a la legalidad.
Intercambios andmalos de cuerpos destinados gdsalvdames e incluso cruentos, comercio
habitual de armas destinadas a implantar las sutileh asesinato, del comercio abyecto de
sexualidades incluso mas alla del intercambio nméifcaomnipresencia del comercio y el
consumo de drogas de la mas diversa indole. Edtuitoh atraviesan y conforman las formas
de vida cotidianas y alientan la multiplicacion Ide tréficos, la diseminacion de los traficos
como regimenes de intercambio en los linderos d&resimiento de la legalidad. La trama de
estos traficos involucra la posibilidad de interbaamgeneralizado no regulado, una condicion
de extraterritorialidad del intercambio por encidealos ordenamientos juridicos y de las leyes
del mercado. Trabajo infame, droga, armas, porfiiegiafantil, sexualidades conformadas
desde la violencia misma, sefialan territorios tierégambio mas alla de las leyes del mercado,
escapan a toda regulacion juridica, la desafiaocesn o anulan su fuerza imperativa, cancelan
incluso su fuerza disuasiva o0 el sentido coactiw ld amenaza. Esos intercambios
“extraterritoriales”, sin embargo, instauran nuevasenas de tolerancia” en los dominios
publicos, privados e intimos, en las formas de.\&laextraterritorialidad y su extralegalidad

implantada en la intimidad es la condicién de suigencia del capital. Responde a la necesidad




del desplazamiento acelerado de los flujos de asitre financiera, sin sufrir la erosién y el
obstaculo de la trama juridica. Esta suscita sgalge en el flujo de intercambio, introduce una
“friccion” que aminara la rapidez del proceso deeficambio. Se requiere, en las formas
aceleradas de desplazamiento de “capital cibeniétin flujo libre de exigencias morales,
juridicas; esa forma de enrarecimiento diseminaoliencia capilarmente en las formas de vida,
pero al mismo tiempo vela su visibilidad. Las dsygal trabajo infame, la sexualidad
degradante y devastadora, la proliferacion de lams, fundan “otra” instrumentalidad como
creacion especifica en la génesis y proyeccionstie \eolencia deslocalizada, “tolerada”, una

violencia sin historia.

Pero esta violencia capilar no supone simplemelriteonsumo” de mercancias, sino de
la vida misma, como “soporte” de ese intercambianzalo. Supone la extincion de poblaciones
destinadas a garantizar con su propia destrucaidledtruccion de esas mercancias extrinsecas
a la legalidad. Esa destruccion de poblacion indidesticamente sobre los procesos sociales y
da lugar a una nueva categoria demografica, lasagiobhes de desecho, aquellas cuyo
desempefio econdmico —participacion en la produccidmsumo o gestion— es infima o tiene
rendimiento negativo. La conformacién de poblacsomne desecho no solo involucra una
cosificacion, sino la prescripcion de un destinefipurado desde su génesis misma: no solo la
insignificancia o el estigma, la exclusion, sinaésaparicibn misma. Su destino es someterlas a
un proceso de disolucién o de extincion como mdddks del exterminio. Somos desechables,
somos basura demografica. La nocion de poblaciéadtiable se engendra en esta fase tardia,
contemporanea, de la modernidad. Supone la conféidmade masas de individuos
radicalmente indiferenciados, aislados, sin virgwdmnificativos, una mera acumulacién de
cuerpos. Cuerpos cuyo costo vital es ajeno a lasideraciones de sustentabilidad. Organismos
onerosos, aunque proliferantes, tumores demoggfjue reclaman formas sutiles de exclusion
y de extincién. Pero es en su calidad de poblasiaie desecho que cobran una utilidad
anomala, marginal, infame: son los vehiculos deekstruccion de las mercancias destinadas a
una circulacion extrajuridica, en la periferia ae docial mismo: consumidores de droga,
mercenarios destinados a consumir armas y a momuerras oscuras, confinadas a rincones
inaccesibles, e irrelevantes para la vida socisrpos destinados a terminar como material de
desecho en infinitas fosas clandestinas, cuerpsimddos a ser consumidos como sexualidades
de descarga —sometidas al uso instrumental y afuleses de mdltiples y proliferantes
modalidades del sadismo—. Las poblaciones de dessch una forma paraddjica de la
violencia contemporanea: su exacerbacion y surexi@r silencioso, muertes incontables pero
extrafias a toda significacion, destinadas al armioim al olvido desde su misma génesis. Su

condicion objetal es la posibilidad de ser usadasocvehiculos de un régimen instrumental de




intercambio, que supone una desmesura extravagarteal mismo tiempo atmosférica de la

violencia.

El acto violento supone asi una composicidn dezlse Las modalidades de la
violencia involucran acaso un régimen de composjaiiiza, incluso, una “gramaticalidad”
propia de la violencia, que emana, propiamentdasleondiciones inherentes a la interaccion.
No obstante, no se trata de una gramética invariasus patrones carecen de anclajes
trascendentales. Asi, no se puede hablar de unaicitiei especifica de la violencia. Las
“gramaticas” que producen la multiplicidad de madtedes de la violencia deriva derivan de las
dinamicas del vinculo. Involucran las condicionesrdconocimiento y de reciprocidad, los
patrones, rituales y marcos de interaccion quelutgar a la conformacion de identidades y las
diversas modalidades de control y de recusaciamdespacio social. Supone, por consiguiente
una aprehension de las situaciones de la interaccandiciones de la forma del espacio, del

tiempo y de los cuerpos comprometidos en juegd darginio social.

El sentido de todo acto, entonces, es capaz palteenite de devenir violencia, en la
medida en que supone una intervencion que tranafamuniverso de objetos, un entorno, al
otro y a si mismo. Y esta transformacion, no puselesarse sino como una figuracion de la
destruccién. El pensamiento mismo, como una maatlitk la accion, no puede sustraerse a la
idea de ser un modo especifico de ejercer algwetdale la violencia, en la medida en que
pensar involucra la transformacién del régimen skattido, de las significaciones, de los
sustentos simbdlicos de la identidad. Pensar lenéta supone por consiguiente un doble
régimen: reflexivo y determinativo. No puede deriga uno u otro. Deriva de la aprehensién de
la propia experiencia y de la aprehension de lagalidades expresivas del otro, de la
colectividad. El acto de pensar transfigura incesaante las condiciones y los marcos que
orientan el vinculo con el otro, y la incidencia lde acciones en el mundo. Trastoca asi los
alcances, los umbrales y los horizontes de la expea. Estas transfiguraciones vy
trastrocamientos suponen la metamorfosis e in@uabandono o la destruccion de los habitos.
No se puede preservar la identidad propia, la iamaia de los vinculos o la integridad intacta
del mundo en el acontecer del pensar. Esta revimcautesante de los marcos y los juicios de
identidad se amplia a los horizontes de la leyaltanomia del pensar desborda la fuerza de la
normatividad vigente. Se orienta hacia la Legaligadible, la Ley como expresion de la

potencia misma de lo humano. El pensamiento quigbias marcos de toda normatividad

yna idea de gramaticalidad, formulada mas como una metafora, entendida como matriz generativa de

esquemas de relaciones entre modalidades de vinculos.



efectiva y toma también la expresién de la violanEil pensamiento aparece asi como una de

las modalidades, en ocasiones amenazantes, deadaora.

La violencia concebida instrumentalmente se asodiferente de su sentido ético. Esta
posicion “neutral”, extrafia a los sentidos étiates|a violencia la revela, sin embargo, en una
plena conjugacion con el régimen de pensamiento,l@® formas de racionalidad. Participa
expresamente de las determinaciones de la razémrivental y de las concepciones y las
génesis de las estrategias de control. No obstarpesicién de la violencia en los margenes de
la ley y en pugna contra ella. Aparece una viokeperaddjica: la violencia como el germen de
una ética, la experiencia del pensar como violeétita, como la induccion de una permanente
extrafieza, confrontacion, ruptura o transgresiotadsorma. El sentido violento del acto del
pensar asume la vocacion de un sentido ético prdgieleccion de lo neutro, su ubicacion
deliberada en lo incalificable: su neutralidad sumgmismo tiempo que su condicién indeseable
de acuerdo a los marcos de la legalidad vigenteadB8ste la omnipresencia de la violencia
como posibilidad, como potencia y como recursoaegénesis de modos de vida racionales y
deseables, al mismo tiempo que se la rechaza couali@que es preciso desarraigar, conjurar,
anular, desterrar definitivamente del horizontdadadmisible, se asume la violencia como la
expresion misma de lo irracional, de lo intolerablle lo que quebranta todo vinculo y el acto
capaz de acarrear el sufrimiento. La violencia téwsarostros de lo ineludible o incluso de lo
encomiable en la lucha contra la tirania y el désmpo, pero también lo “neutro” en el destino
de las confrontaciones y los conflictos que altéoarequilibrios sociales e intimos, o bien se la
identifica con la expresion misma del mal, de lsahitamente inadmisible, de la emergencia y

la implantacion misma de lo irracional y de lo imiano en el dominio de los vinculos sociales.
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Violencia: Dimensioén discursiva de lo social o una
practica: Argentina y México




VIOLENCIA , RAZON, DISCURSO

CESARGONZALEZ OCHOAY

La violencia es tan vieja como la humanidad y nosngafa en toda nuestra vida
cotidiana. Si bien la violencia que genera el crimeganizado es la mas visible porque nos
parece la encarnacion del mal en su forma purasgstiormas perversas de asesinar y torturar,
esta lejos de ser su manifestacion Unica. La vitdese extiende de muchas formas y tiene
diversas implicaciones en la sociedad contempordaeaolencia contra los nifios, contra los
animales, elbullying, etc., son fenbmenos que plantean desafios pareorsprension y
exploracidén. Sélo por la constante oposicion aitdencia es como nos hemos convertido en
humanos por medio de la fuerza de la razén, puegolancia es lo contrario de la razoén.
Hannah Arendt dice que los pensadores clasicosrdjmrca atencion al tema de la violencia, y
sefala dos factores para ello: por un lado, la geeeralizada de que la violencia es inevitable;
por otro, la identificacion de la violencia condaerra, manifestada por la conocida frase de
Clausewitz “la guerra es la continuacion de latpali por otros medios”. Gracias a esta
identificacion entre guerra y violencia por un lag@ la idea de una continuidad entre politica
y guerra, por el otro, llegamos a asumir una casiralizacion tanto de una como de la otra y
asi a la conviccion de la violencia es inevitablgue no se puede deteffePero si los
pensadores clasicos no se ocuparon de este tema,afma Arendt, muchos de los modernos
si han reflexionado sobre este punto y se obsemvalles como constante la linea de
pensamiento que insiste en la omnipresencia dedaayy la violencia. Kant ya se preguntaba
bajo qué condiciones se puede eliminar la gueattanzar una paz general y perpetua; segun
él, a pesar del siempre presente antagonismo eelésones humanas, la paz perpetua entre
los pueblos es posible y factible, con la condidérilevar a escala internacional los principios
de justicia:’ Insiste que debemos actuar como si se tratarlydepasible, aunque de seguro no
lo sea, y, con ese objetivo, establecer la corsgtitude los estados en conjunto y en particular.
Es nuestro deber, dice, mantener este objetive laupaz no es un estado natural, sino que lo
gue existe es un estado de guerra. Aungque no Seespellen las hostilidades, esta presente la
constante amenaza de que sucede pues el conflictopesible de erradicar. Hegel critica la
posicion de Kant de que se pueda realizar la utolos estados bajo las bases de un contrato

reciproco. Para él, la guerra es el unico modcedelver los enfrentamientos; pero no solo es
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inevitable, sino que la guerra es necesaria paraalad espiritual de los pueblos, cuya
autoconciencia se refuerza al definirse por la ideajue el enemigo esta afuera. Mas tarde,
Nietzsche sostiene que lo que mantiene la guelodaago de los siglos es el enfrentamiento
entre dos valores, lo bueno y lo malo. Esos dosresl“han sostenido en la tierra una lucha
terrible, que ha durado milenios; y aunque es mastac que el segundo valor hace mucho
tiempo que ha prevalecido, no faltan, sin embasagopoco ahora lugares en los que se contintia

librando esa lucha, no decidida admh”.

Mas cerca de nosotros, Foucault, en el examerricistde uno de sus cursos, muestra
que, con el desarrollo de los estados a lo largta dedad Media hasta el umbral de la época
moderna, las practicas y las instituciones de &rguse concentran cada vez mas en un poder
central al grado que, de hecho y de derecho, eélpdderes del estado podian entrar en guerra
y manipular sus instrumentos; es decir, la guarreosvierte en un asunto del estado y con ello
se borra del cuerpo social, de la relacion hombrenabre o grupo a grupo, y cada vez mas las
practicas y las instituciones de la guerra tiendelimitarse a las fronteras, a los limites
exteriores de las grandes unidades estatales, aoraorelacion de violencia efectiva o

amenazante entre estados.

Con ello, el cuerpo social entero se limpia der&daciones bélicas que, durante el
periodo medieval, lo atravesaban completamentgukara se vuelve prerrogativa profesional y
técnica de un aparato militar bien definido y colairio y es alli cuando surge el ejército en su
concepcion moderna, como institucion. Asi, a fideda Edad Media emerge, por un lado, un
estado dotado de instituciones militares que siystibn a la practica cotidiana de la guerra, vy,
por otro, una sociedad perpetuamente atravesadalpoiones de luchd.Encuentra, asi, que
la tesis de Clausewitz debia invertirse pues l&ipmles la guerra continuada por otros medios,
y sefiala que aqui se encierra una paradoja histdfsa paradoja reside en que, en ese
momento, al inicio de la modernidad, aparece uwvauakscurso, el primer discurso histérico-
politico sobre la sociedad, que es diferente detdfico-juridico habitual hasta entonces. Ese
nuevo discurso, que es al mismo tiempo un discsoboe la guerra entendida como relacion
social permanente, como fondo de todas las relesieninstituciones de poder, sostiene que,
contrariamente a al discurso filosofico-juridicbpeder politico no comienza cuando termina la
guerra; la estructura juridica del poder no priiecgionde cesa el ruido de las armas. La guerra

ha presidido el nacimiento de los estados: el tlerda paz, las leyes no nacen en la sangre y el
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barro de las batallas. La ley no nace de la na&zamabkino de victorias, de masacres, de
conquistas; “la ley nace de los pueblos incendiadeslas tierras asoladas; nace con los
famosos inocentes que agonizan al caer el diasoceedad, el estado y la ley no nacen con la
victoria, al fin de la guerra, pues, bajo la ley,duerra continda en el interior de todos los
mecanismos de poder, incluso los mas regulareguéaa es el motor de las instituciones y del
orden: la paz, en el menor de sus engranes, hadansente la guerra. Estamos en guerra
permanente unos contra los otros; un frente ddldamaviesa la sociedad entera continua y

permanentemente, y es él lo que nos sitla a caddeunosotros en un campo o en el otro.

Nietzsche se pregunta si el vencedor es siemgreseledor de la razon, pero responde
que la batalla la gana el que tiene mas fuerza, gsta fuerza la que impondra, después de la
violencia, sus razones. Esto es lo que dice dedpudsault al establecer un vinculo filial entre
el poder y la verdad: la verdad es un arma, unadues el discurso que establece quien es el
mas poderoso, el vencedor de la batalla, el Estafialerecho. Su conclusion es que el derecho
no es la justicia de los buenos contra los malus ali poder de los fuertes contra los débiles vy,
del mismo modo, la violencia es lo que late porddetle todo aquello que se ha impuesto como
fundamento de autoridad y de ley. En uno de loayarssde mayor influencia en nuestro tiempo
sobre el tema de la violencia, Benjamin insistesrelacion entre violencia y ley; la violencia
del poder, dice, es lo que funda, conserva y caniaatal derecho. Sea como derecho natural o
como derecho positiv’d,el derecho se define en relacién con la violeraiaatural considera a
la violencia como un medio genuino e inevitableayjuzga segun sus fines, mientras que el

positivo la define como un elemento de sentidodtisd y la juzga segin sus medidor

E| derecho positivo considera que el Unico derecho vélido es el que ha sido creado por el ser humano.
El hombre ha creado el Estado y en él ha constituido los poderes en los que se manifestara la soberania.
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derecho no requiere estar escrito para ser valido, sino que basta con la posibilidad de que se infiera de
los valores esenciales del ser humano. El derecho natural es una teoria ética y juridica que defiende la
existencia de derechos del hombre fundados o determinados en la naturaleza humana, universales,
anteriores e independientes al ordenamiento juridico positivo y al derecho fundado en la costumbre.
Para el derecho natural, la validez de la ley depende también de su justicia y por eso su tesis principal se
resume en la frase “la ley injusta no es ley”. Para el derecho positivo, no existen principios morales que
por si mismos estén incorporados al ordenamiento juridico. De acuerdo con el derecho natural, la
violencia es un producto natural, una materia prima cuyo uso no plantea ningln problema si esta al
servicio de fines justos. Esta idea se vio reforzada por el darwinismo y la teoria de la seleccion natural
que ven la violencia como medio originario y Unico adecuado a todos los fines vitales de la naturaleza. El
darwinismo social pasa ese dogma del mundo de la naturaleza al mundo social y concluye que aquella
violencia que se dice adecuada a los fines naturales seria también juridicamente legitima.
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diversas razones, no puedo detenerme en este ¢orepleayo de Benjamin pero, para mis
propositos, traigo a escena al filésofo italiando®to Esposito, quien es de la opinidon que
Walter Benjamin fue “quien pensé mas que ninguo eir derecho como forma de control
violento de la vida® puesto que, en efecto, sostiene que toda violenoimo medio, es el
poder que establece y mantiene el derecho. A dié&ale la tradicion de Maquiavelo, Hobbes
y Spinoza, que destaca el apoyo que la fuerzagpetsierecho y que el derecho presta a la
legitimidad de la fuerza, la originalidad de Bernijamsta en reconocer la violencia y el derecho
como modalidades de una misma sustancia: “no hay hiltorias —la del derecho y la
violencia— sino una sola: la del derecho violentieyla violencia juridica”. La violencia, dice,
no se limita a preceder al derecho ni a seguiitfey gue lo acompafia —o mejor dicho, lo
constituye— a lo largo de toda su trayectoria acomoavimiento pendular que va de la fuerza al
poder y del poder vuelve a la fuerza. De alli qu@regunte si no existen otros medios que no
sean los violentos para armonizar intereses humanosonflicto. Su respuesta es que un
reglamento de conflictos totalmente desprovisteidiencia no puede nunca desembocar en un
contrato juridico porque éste, incluso cuando &teg contratantes lleguen a acuerdos en forma
pacifica, en ultima instancia conduce siempre apgsible violencia. Sin embargo, reconoce
que existen muchos acuerdos exentos de violeneladoulos medios son puros, cuando son
medios de entendimiento, aunque éstos no seanlidaci&m inmediata sino que se refieran no
directamente a la resolucion de los conflictoseehtsmbre y hombre, sino solo a través de la
intermediacion de las cosas. El mejor ejemplo drité de entendimiento es la conversacion;
por tanto, concluye Benjamin, siempre esta a nuedtance ante la violencia: ese mecanismo

gue puede enfrentar la violencia es “la verdadeypia esfera del entenderse, la lengua”.

Esta idea de Benjamin, apenas eshozada a principitiss afios veinte, se convirtio en
la época actual en uno de los nucleos de la llarédda discursiva, en la cual los conceptos
centrales son, ademas del de discurso, los dadeién, didlogo, conversacion y comunicacion.
En esta linea de trabajo, se denomina discursmeégo de argumentacion, es decir, al proceso
de dar razones para justificar la validez de uoagsicién. La ética discursiva tiene como base
el pensamiento de Kant, quien utiliza esa nociéartiea como el ejercicio de la razon, tedrica
y préactica, y de alli la necesidad de estableceitd§ para ese ejercicio. El uso tedrico de la
razon se ejerce cuando se intenta formular afironesi sobre estados de cosas del mundo, y el

uso practico, cuando se establecen los princiggbsainportamiento moral.

Habermas ha sido, al menos durante el Ultimo ewdetsiglo, uno de los pensadores

que mas se han ocupado de la ética del discurso @uuchos filbsofos actuales, considera que
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la filosofia contemporanea gira en torno de cueetode lenguaje, y que, por tanto, nunca
hablamos directamente acerca de las cosas, sinbieraacerca de nuestro modo de hablar de
ellas. Esa caracteristica seria fruto de una wamsicion de la filosofia desde fines del siglo
XIX, que se acostumbra llamar giro linguisticoclal habria dado cuenta de la constitucion
intersubjetiva de lo real por medio del lenguaje partir de eso, habria convertido a éste, que
es aquello con lo que constituimos la realidacslegran objeto de investigacion filosofiCeEn

la practica, eso quiere decir que, en tanto quélés®fos del pasado se preguntaban “¢,qué es la
realidad?”, ahora la pregunta pertinente es “¢fagpcondiciones un hablante puede afirmar y
probar a otro hablante que cierta cosa es real®’mismo para cuestiones sobre lo bello, pues
en lugar de preguntar qué es lo bello, buscaridasosondiciones bajo las cuales un hablante
puede afirmar y probar que cierta cosa es bekaboe la ética, pues, en lugar de indagar qué es
el bien, buscamos las condiciones para un habfargda afirmar y probar que cierta norma o
accion es moralmente buena. Al sufrir esa transdorom, la filosofia actual abandona una serie
de problemas que se volvieron obsoletos y, en apattida, encuentra otros problemas que
nunca habian sido objeto da preocupacion de losofibs. En su teoria de las sociedades,
Habermas postula que el orden de las sociedadegrnasd descansa en dos pilares: la
comunicacion (o, en sus términos, la accion conativie) y el discurso. En este enfoque, el
lenguaje desempeiia un papel fundamental en todedadthumana, en particular el papel del
uso del lenguaje en la construccién y mantenimieletdas relaciones sociafésPor tanto, el
concepto de comunicacion no puede limitarse a rtratdamente del intercambio de
informaciones entre dos 0 mas personas, sino tant@éotro tipo de hechos que ocurren en
este proceso. En la postura de Habermas no santedd nocion abstracta comunicacién como
la de acto o accibn comunicativa. La accién comativia es un modo de hacer algo en el
mundo, hacer algo como amenazar, ordenar o pronpetetanto, tiene tres funciones: se usa
para transmitir informacion, pero también paral#staer una relacion social con otras personas,

0 para expresar opiniones o sentimientos.

De alli que, en el nivel mas bésico, actuar conativamente sea asumir que los otros

entienden esa accién, que comparten el mismo Igggae hablante y oyente entienden el

20J(Jrgen Habermas, Verdad y justificacion. Ensayos filosoficos (trad. P. Fabra y L. Diez), Madrid, Trotta,
2002.

21g| giro linguistico que Habermas asume en los afios setenta le permite “dar una respuesta convincente
a la cuestidon central de toda teoria de la sociedad, a saber, la de cdmo es posible el orden social”. (C.
Lafont, La razén como lenguaje. Una revision del giro lingliistico en la filosofia del lenguaje alemana,
Madrid, Visor, 1993, p. 133) Al asumir el giro lingliistico y alejarse de la experiencia psicoldgica, al
acercarse hacia el lenguaje como el lugar adecuado para la investigacion del conocimiento, Habermas
deja atras sus trabajos previos para desarrollar un acercamiento filoséfico nuevo, que culmina con un
texto fundamental de principios de los afios ochenta, la Teoria de la accion comunicativa.




mundo externo de la misma manera, y que ambos ¢temgdas mismas normas y convenciones
sociales. Finalmente, que el oyente es capaz dpreodter la expresion personal del hablante y
gue puede saber cuando hace éste una broma o usaita Podemos hablar, entonces, de
interaccion cuando dos o mas personas entiendemotasas y reglas sociales que deben guiar
sus acciones de modo que tengan expectativas geafpracerca de sus respectivos
comportamientos. El hablante, en su interaccionetayente, puede anticipar la respuesta de
éste a lo que dice y hace porque ambos comparteisitaa comprension del mundo y las reglas
gue deberian gobernar sus acciones. Con eso, aabaentido a las acciones y expresiones de

cada uno.

De esa manera, la comunicacion es un proceso @amktos o mas personas llegan a
compartir una visién de mundo o, al menos a recemaspectos de su mundo comun acerca de
los cuales no hay acuerdo. Llegar al entendimienta,comprension, es el proceso de llegar a
un acuerdo entre sujetos. Por su propia estruatli@cuerdo no puede ser inducido por algun
influjo externo sino que tiene que ser aceptadooceatido por los participantes. Todo acuerdo
obtenido de forma comunicativa tiene una base matip no puede ser impuesto por alguna de
las partes pues debe basarse en convicciones csffilezo, para que la interaccion se realice
con éxito se deben cumplir algunas condicionesnd?d, que las expresiones de uno tengan
sentido para el otro; segundo, deben compartiomprension del mundo; es decir, deben poder
discutir los hechos tanto fisicos como culturakedsnsindo; tercero, por el hecho de que hacer o
decir algo es iniciar una relacion social, las pages deben concordar en que cada uno tiene el
derecho de expresarse, porque la comunicaciérateog6lo del uso de las palabras correctas o
de que se diga algo coherente y consentido, siadajubién importa cuando y dénde hacerlo.
La ultima condicion es que todo enunciado sea sind®or tanto, decir algo es suponer algo
acerca del mundo, aun cuando sea de manera iraptjcié lo que se dice es coherente, que se
tiene derecho de hacerlo, y que es la expresi@ersinde un estado subjetivo. De manera
similar, el oyente asume, a menos que haya evideeclo contrario, que concuerda con lo que
el otro dice sobre el mundo, que tiene derechoxgeesarlo, que es sincero y que lo que dice
tiene sentido. Sin estas condiciones la comuninaci® puede continuar. El oyente podra
entender lo que el hablante quiso decir sélo enddida en que conozca las razones que hacen
que un enunciado aparezca como racional. Es d&da,si ve por qué el hablante se siente

capacitado para hacer una aseveracion dada (cordadeza), a reconocer (Como correctas)

*>Como establece Habermas, las acciones comunicativas son interacciones sociales que no se orientan al
éxito de cada actor considerado aisladamente, sino que estan coordinadas mediante operaciones
cooperativas de interpretacién. Cuando se logra el entendimiento los participantes llegan a un acuerdo,
el cual descansa en la conviccién comun, ya que el acuerdo no puede ser impuesto por una de las partes.
(cfr. The theory of communicative actioni (trad. Th. McCarthy), Boston, Beacon Press, 1984.




ciertas normas, y a expresar (como sinceras) wesiencias dadas.Esas cuatro condiciones
para la comunicacion (que se pueden resumir cotétagnos verdad, correccion, veracidad y
sentido) conforman lo que el autor llama reclamesvdlidez (también podria hablarse de
aspiraciones o reivindicaciones de validez, inclpegtensiones de validez, como lo hace el
traductor oficial de Habermas al espafiol); quializa una accion comunicativa promete, al
menos implicitamente, ser capaz de justificar le dice y hace, en caso de ser desafiado, en
cualquiera de estos cuatro ar€ad.a promesa de responder, de manera razonable y
convincente, a un desafio es precisamente lo qudigna viva la comunicacion y a esta
particular interaccion. Al coordinar sus acciones medio del uso de la lengua, los agentes
hacen compromisos para justificar con razones édicen y hacen; y esos compromisos (que
con los reclamos de validez) tienen una especestdus moral pues son aplicables de manera
universal y dan lugar a obligaciones hacia lossotfeenen también un estatus racional porque

estan conectados con razones validas. Su funciguiaslas acciones de los agentes sociales.

A cualquier agente en cualquier situacion se lelpyedir (sobre todo en las sociedades
modernas) que justifique su accién vy, por el hedbcer miembro de esa sociedad, tiene el
compromiso de hacerlo. Las razones son las lineasie se desdobla la interaccion y son los
medios para alejar a los agentes del conflicto.dEsir, sus acciones se guian por la
comunicacion y por el reconocimiento mutuo de E=ones; con ello se forman patrones de
orden social que no dependen, como en sociedadigsmsi®do, de amenazas de castigo, de
tradiciones religiosas o de valores. El orden $oeisonces, depende de la capacidad de los

agentes de reconocer la validez intersubjetivésledclamos.

Una accion verbal es una oferta de compromiso delahte en la interaccion social;
con ella asume la obligacién supuesta en los redail oyente puede aceptar la oferta o
rechazarla si tiene dudas. Si no la acepta, si poneuestion algunos de los reclamos, el
hablante tiene que justificarla con razones. Hammo de validez es una garantia de que puede
argumentar para que sea aceptado, y, cuando ematigase acepta, hay una comunicacion
exitosa y se pueden coordinar las acciones postsries entonces cuando ocurre el momento
del consenso. Pero cuando el oyente rechaza e@lmeclcuando hay descuerdo, se pide al

hablante que lo valide, y ello conduce a la dismugle las razones, de los supuestos de la

2. Habermas, The theory of communicative actioni, pp. 131-2.

**Los cuatro reclamos son: cuando alguien dice algo, estd haciendo suposiciones mds o menos implicitas
acerca de la naturaleza del mundo que lo rodea, de su derecho a hablar, de su estado subjetivo y de la
coherencia de lo que esta diciendo. De manera similar, el oyente asume, a menos de que haya evidencia
de lo contrario, que son correctos los supuestos del hablante acerca del mundo, que tiene derecho de
expresarse, que es sincero, y que lo que dice tiene sentido. Sin estos supuestos, no podrian continuar la

comunicacion y la interaccion.



comunicacion. A esta comunicacion en segundo gsade llama discurso, que ocurre cuando
ambos, hablante y oyente, se comprometen en umeafde didlogo en el que se discuten las

garantias subyacentes al reclamo cuestionado.

Al hablar sobre el lenguaje y la comunicacion suéjetiva, Habermas distingue entre
dos tipos: la comunicaciéon en sentido amplio, edrdel hablar, y el discurso. La primera es
aquella comunicacion en que un hablante afirmanalgrosa a otro y el otro la acepta, sin
problematizacion, lo que el primero afirma. Estenpr tipo abarca la mayor parte de nuestras
comunicaciones cotidianas donde su funcion es pdiaopues sin ella no nos conseguiriamos
entender. La comunicacion es una actividad cotidor la cual las personas hablan unas con
otras, comparten informacion y establecen y maatierelaciones sociales. Aunque parece un
proceso simple, en realidad hay alli un cierto Inde complejidad puesto que, como esta
comunicacion depende de dos partes, de que seegiomun lado y de que se acepte por el
otro, es por tanto dependiente de un telon de fondsensual. Es decir, se requiere que lo que
se diga esté en conformidad con lo que el otro argeiere, o con lo que es capaz de creer y
querer. Cuando eso no ocurre, el oyente plantea eonproblema lo que dice el hablante, por
lo cual puede cuestionar, impugnar o rechazar famsagiones, lo cual hace surgir impasse
lo que uno dice, el otro duda, rechaza o impugnacdplejidad se debe a que es un proceso
en el que participan seres humanos, no seres sggabe tanto, esa comunicacion puede
romperse: la informacion que se toma como verdadipo de los participantes pudiera entrar
en disputa; el derecho de uno de decir o hacerpld®ra ponerse en cuestion; se puede dudar

de la sinceridad de lo que se dice.

Si los participantes de la comunicacion no quieadsandonar la comunicacion o
simplemente partir hacia medios violentos de impéside uno sobre el otro, ambos tendran
que entenderse sobre aquella afirmacion que serttéren problematica entre ellos, y eso los
hace pasar a un segundo tipo de comunicacion, gjle gue se llama discurso. Discurso es,
entonces, el proceso de poner a discusion y ctiagaeclamos de los participantes de modo
que éstos puedan aceptarse o rechazarse. Si sieraués verdad de la informacion dada, si se
pone en duda el derecho del hablante de decir ertalgo o si hay dudas acerca de su
sinceridad, esas dificultades se dirimen en eludis® Aqui, lo que se asume como verdad o
como ajustado a las normas, se plantea como prahtesa argumenta en favor o en contra. En
este proceso de argumentacién, lo ideal es alcahzansenso si hay suficiente evidencia para

convencer al otro. Pero también se puede llegaeak del discurso por medio del ejercicio del

25 . .y . . . . . .
La transicion de la accion al discurso ocurre “cuando los participantes adoptan una actitud reflexiva y
disputan la verdad ahora tematizada de los enunciados controvertidos a la luz de las razones aportadas a

favor y en contra”. J. Habermas, Verdad y justificacion, p. 51.



poder a través de la violencia. Discurso, por tantoes sinGnimo de enunciado sino que se
refiere a una forma reflexiva del habla que intdlegar a un acuerdo racional. Es decir, no es
una forma de actividad linglistica en general sina practica de argumentacion; no es un
juego de lenguaje entre otros sino que ocupa uar legntral en el mundo social: es el

mecanismo para regular el conflicto, para repareenmvar el consenso, para restablecer las

bases racionales del orden social.

Idealmente, estas rupturas se resuelven por medlidisturso; alli, lo que se asume
como verdad o como normativamente correcto o caneei® por parte de un participante, el
otro lo puede ver como problematico, y entoncegemgala discusion. En ella, lo que un
participante aporta, es decir, lo que cree quenedalio objetivo acerca de algo, puede ser
refutado por el otro; en la discusion, aquella pramafirmacién debe ser tratada ahora como
hipétesis que necesita probarse, y, por tantcal@hbhte tiene que traer evidencias y argumentos
para sostener su argumento (de la misma maneraesargfisico tiene que dar argumentos y
pruebas para sostener una teoria). En un disaumsagefiende respecto a otro con argumentos
una afirmacion que se volvié probleméatica. Si, raetli argumentos, sin ninguna coaccion
interna o externa, un hablante se convence dedigipo del otro, y hace, asi, desaparecer el
impasseque habia entre ellos, entonces se dice que llagan entendimiento y que ahora
aquella afirmacion es objeto de un consenso libracional por medio de una argumentacion

entre ellos. Discurso es, pues, discusion libr&cjonal, con vistas al entendimiento.

El discurso terminaria cuando el otro acepta l@vasipruebas y evidencias; con ello se
llegaria, idealmente, a un consenso renovado Ergrgue toman parte en la conversacion. Sin
embargo, puede no haber suficiente evidencia mareeacer al otro, y tal vez fuera necesario
algin compromiso; o puede ser mas grave Y llegeieake del discurso o simplemente evitar la
discusion y busqueda de razones por medio deli@erdel poder y de la violencia. La
violencia aparece cuando ya no hay discusion, @andba el discurso, cuando las razones ya
no pueden convencer al otro. Por eso es que entemeia y discurso no puede haber ningdn
tipo de relacion pues la violencia no argumentagdaaazones, no discute. La Unica fuerza

posible en el proceso de llegar al entendimienta &serza del mejor argumento.

Como hemos dicho, el discurso, la argumentaciémjertza cuando el oyente cuestiona
uno o mas de los reclamos de validez del hablapideyque éste los justifique. Como existen
varios reclamos diferentes, habra también distitipos de discurso, principalmente el teérico y
el practico. El uso de estas dos nociones, tedrigactico, remite directamente a Kant, quien
las ve como dos vertientes en la filosofia, lait@drcon la cual usamos nuestras categorias y
formas de intuicién para construir un mundo de g&peia 0 naturaleza, y la practica, en la que

usamos la ley moral para construir la idea de undoumoral o reino de los fines que guie




nuestra conducta y transforme el mundo naturalldniem mayor. La tedrica trata con las
apariencias, a las cuales esta limitado nuestroocomento, mientras que la practica trata con
las cosas en si mismas, aunque no nos da conotiraiegrca de ellas, sino solo la justificacion
racional de ciertas creencias para fines practicas.dos partes de la filosofia, la tedrica y la
practica, hablan del mundo, pero la diferencia @s la filosofia tedrica trata de como es,
mientras que la practica trata de como debe seent®indemos estrictamente por razoén, la
capacidad de adquirir un saber o de actuar a jiatio en conformidad con, un saber, entonces
la razon tedrica, que es adquirir un saber, tiergrapdsito de conocer las cosas del mundo,
mientras que la razon practica, que es actuarta gay o en conformidad con, un saber, tiene el
proposito de orientar la accion en vista de ciefitess o en conformidad con ciertas reglas. La

ética y la moral, por tanto, seran parte de lamrgractica.

De esta manera, cuando Habermas habla de dismosal se refiere a un tipo de
discurso en el cual un enunciado moral (enunciagies son parte de los enunciados
normativos) se ha vuelto probleméatico. Si un habldrace un enunciado de este tipo, por
ejemplo afirma que mentir es incorrecto y el oyantestiona pone en cuestién ese enunciado,
la argumentacion que sigue constituird un discarecal?® Asi considerada, la moral seria un
uso de la razdn préctica que se ocupa de nuestbesed para con los otros bajo condiciones de
igual libertad y respeto. De alli que, si la ideatcal de la teoria de la accion comunicativa de
Habermas es que el orden social a final de cuelefasnde que los participantes de toda accion
reconozcan la validez intersubjetiva de los reckd®los que depende la cooperacion social; y
si esta cooperacion se entiende en relacion comeldamos de validez, con ello destaca su
caracter cognoscitivo y racional: reconocer ladegdide los reclamos es asumir que se pueden

dar razones convincentes que los justifiquen frangesibles criticas.

Por tanto, su enfoque tiene como uno de los prapd$ defensa de un paradigma
moral, llamado ética del discurso, que es la basend teoria social critica ya que proporciona
el modelo de razonamiento moral contra el cual enmeduzgarse los procesos de

razonamientd’ La ética del discurso es un marco normativo addyzara la deliberacion

*®Como en todos los casos, para que un discurso moral sea valido, es decir, para llegar a un consenso
racional, es necesario que ese discurso se dé bajo ciertas condiciones, que son: que cada uno de los
participantes ofrezca argumentos en su defensa; que ambos comprendan de la misma forma y en la
misma medida el sentido de las afirmaciones y de los argumentos; que haya sinceridad en las
afirmaciones sobre creencias, deseos y necesidades en el mundo subjetivo de cada uno; que las
afirmaciones sobre hechos y leyes en el mundo objetivo de los hablantes sean verdaderas; y que las
afirmaciones sobre normas y acciones en el mundo social que los hablantes comparten sean correctas.
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La ética discursiva o del discurso ético, desarrollada, entre otros, por Habermas, quien propone un
acercamiento a los fenémenos morales desde la accién comunicativa. (Etica del discurso. Notas sobre un
programa de fundamentacion, en Conciencia moral y accion comunicativa, Barcelona, Peninsula, 1985,

p. 60.



acerca de problemas morales que emergen en umemioiralista, que reconoce que dentro de
cualquier colectividad existiran valores moralee gotencialmente entraran en conflicto; este
marco hace posible que los individuos involucradesarrollen una concepcion de la moral
satisfactoria para todos. No tiene un caractercpms/o pues no pretende decir como debe ser
la ética, sino que ofrece un procedimiento pardesiarrollo de normas éticas dentro de un
entorno a través de la comunicacion razonada éodreparticipantes. La ética del discurso
permite que los involucrados se acerquen al ideal de la comunicacion y les permite tomar
decisiones de una manera que se satisfagan lasartge de todos los afectados por la decision
dada. Por ello, ademas de las condiciones ya atemaiin discurso moral valido debe respetar
dos principios complementarios. El primero, llamadmcipio del discurso, no es propio sélo
de los discursos morales sino de todos los dissysicticos y establece que sdélo son validas
aquellas normas que pudieran recibir asentimiemtotadlos los afectados en un discurso
racional. Es decir, cuando se dice que una norroarescta o valida, ello significa que, si todos
aquellos cuyos intereses fueran afectados por esaanpudieran discutirla en un discurso
racional, todos ellos la aceptarian, después dsidamar los argumentos por un lado y por
otro”® Habermas también quiere decir que, en nuestraag¢poando las tradiciones se
desmoronan y tenemos multiples modos de pensarwvileel Unico criterio con el que una
norma podria ser considerada valida seria el cingento de todos los interesados, desde que
ese consentimiento fuera obtenido en un discursonal y vélido. En sintesis, este principio
exige que soOlo se acepten como correctas las najoepuedan obtener el asentimiento de
todos los afectados en un discurso racional y, ismm tiempo, establece que una norma es
correcta si es capaz de ser objeto de consensmlog lbs afectados. El segundo principio es el
de universalizacion, éste si, exclusivo del diszunsral: sélo son vélidas aquellas normas que,
al tomar en cuenta los posibles efectos de sudiEén en los intereses de todos los afectados,
sea individualmente o como grupo, puedan recibiasgntimiento de todos en un discurso
racional’”® Este principio es una versién mas estricta puegeeomar en cuenta los posibles
efectos en los intereses de los afectados de gha dorma sea observada y que se tomen en
cuenta esos efectos tanto para la colectividad quena cada uno, poniéndose en el lugar de

aquel que sera afectado.

Debido a que dentro de los limites de un trabajoocc@ste no hay posibilidades de
mayor profundizacién, s6lo vamos a adelantar latrowcaracteristicas que se reconocen a la
ética del discurso: en primer lugar, es cognossiiy porque cree que la moral es un saber

racional apoyado en argumentos, y no una exprel@mociones, intereses y preferencias; en

*®Etica del discurso. Notas sobre un programa de fundamentacion, p. 83.

2, Habermas, Aclaraciones a la ética del discurso, Madrid, Trotta, 2000, p. 25.




segundo, es deontoldgica, porque concibe la marakeminos de normas obligatorias que
imponen deberes, y no en términos de aspiracioresomales, de valores sociales o de
consideraciones de utilidad; en tercero, es umra &irmal, porque no proporciona las normas
de accion moral, sino un procedimiento (el discurswal) con el que los propios afectados
determinan esas normas; y finalmente, es univetaaporque no expresa las intuiciones de una
cultura o época dada, sino que tiene la preterd#owmaler para cualquier ser racional y libre.
Por tanto, ante los poderosos embates de la vialet todos sus frentes, solo queremos
mostrar algunas propuestas de la ética del discorso manera de resolver los conflictos. Dice
Habermas que, en las sociedades modernas, s6lmamnpara ello con la comunicacion y el
discurso cuando sefiala como respuesta a la pregpimta como es posible el orden social, que
en nuestras sociedades el orden descansa en ¢m amphunicativa (es decir, en acciones
coordinadas por reclamos de validez) y en el disguen los procesos de argumentacién que
desembocan en el entendimiento; los dos juntosasyadestablecer y mantener la integridad

social puesto que proporcionan el cemento queausediedad.




L OS DISCURSOS NO PUEDEN SER VIOLENTOS
ALEJANDRORAITER®

Creo que para quienes hacemos andlisis del dispalizo hablar de violencia supone
un desafio bastante complejo que no se si estamosneliciones de abordar y/o aclarar en una
presentacion. Motiva esta afirmacion las funcigmepias del discurso politico, su lugar en la
comunidad. Hace ya un tiempo que intentamos caizate| discurso politico como aquel que
a través de la construccién de una para-realidadidiiva con ilusion de referencialidad impele
un cambio de conductas, creencias y actitudesarte gde los destinatarios (Raiter y Menéndez,
1986). Esta caracterizacion tiene muchos problequasno vamos a tratar aqui, pero pretende
diferenciar urdiscurso enunciado por un personaje calificado f@eente como politicde un
tipo de discurso.Es decir que pretende ser una caracterizacion fod®auna tipologia
discursiva. En efecto, un politico puede hacertesien un espacio reservado para la comedia
en un espectaculo televisivo, por ejemplo, mienttas dentro de una practica discursiva
informativa o pedagogica puede aparetiecurso politicoaunque no sea un personaje politico
quien enuncie ni se haga cargo de la enunciaciancdracterizacion pretendia destacar las
propiedades textuales diferenciales del discurditiquo por qué este tipo discursivo avala o
permite determinadas estrategias comunicativasgpéresta obligado a hacer determinadas
cosas — como un relato de acontecimientos pasagossgntes - y necesita de la presencia de
determinados subgéneros textuales en su intedom @l pedagdgico o el histérico. Al mismo
tiempo no permite otras, o — al menos, si apareasm son propias y exclusivas de este tipo de
discursos, sino que serian incrustaciones per@mesi a reglas generales de construccién de
espectaculos publicos — el discurso politico cansti un espectaculo (Edelman, 2002) -
utilizando diferentes medios o soportes. Asi, sadte el discurso de un politico en particular
aparecieran formas como las del dialogo directacempafamiento musical, escenas de llanto
0 confesiones, las considerariamos ajenas al dizqolitico como tal, o las considerariamos

parte de un proceso de hibridizacion en tanto miribbiyan a la creacién de esa para-realidad.

Esta caracterizacion no nos dice absolutamente dadaal es o deberia ser desde un
punto de vista normativo la funcién del discurstitipp dentro de una comunidad. Esta claro
que este tipo de discurso, como practica, estaioelado con la lucha comunicativa por hacerse
cargo o apropiarse del poder del Estado por partendgrupo, fraccion, partido o persona. El
discurso politico tiene la funcionalidad de persuad conjuntos numerosos dentro de la

poblacién; funciona tanto para persuadir sobrerahalién o accion, para a lograr el voto en el

%Universidad de Buenos Aires - Instituto de Lingistica. Email: araiter@hotmail.com. Doctor en Lingiisti-
ca. Titular de la materia Sociolingtiistica. Especialista en Analisis Critico del Discurso.




caso de una compulsa electoral como para legitimgsermanencia y sostenimiento en el

gobierno — entendido como aparato del Estado -egals personas, grupos o partidos; también
esta persuasion permite legitimar medidas, regwlas, etcétera. Por otra parte, el discurso
politico permite a quienes no tienen en sus mahpsder, legitimar impugnaciones a medidas o
acciones de los gobernantes — que pueden lleghoiedt — e impedir que puedan tomar

decisiones. No se nos escapa, y lo retomaremosad&ante, que las practicas discursivas no
tienen necesidad de agotarse en si mismas, sinaparecen acompafiadas o acompanan,
promueven, hacen visibles, legitiman otras prastsziales relacionadas con el poder y la toma
de decisiones dentro del Estado. Asi el discuriiquopuede referirse a - o publicitar - otro tipo

de conductas o préacticas no discursivas que poddaronsideradas violentas como huelgas,

piquetes, toma de edificios, etcétera.

Emilio de ipola (comunicacion personal) dice queemtias se mantiene la lucha
discursiva por el poder esta bloqueada la via d@lancia fisica para conquistarlo; es decir, la
via violenta de resolucion de disputas de podergueda habilitada mientras la disputa
discursiva esté abierta. Esto seria concebir eldis politico como una suerte de vacuna contra

la lucha violenta por el poder, entendida comocéjir de la violencia fisica sobre un otro.

Si aceptamos esta postura, deberiamos alegrarmo®ges las disputas discursivas
politicas aunque suenen agresivas, descalificatasiarevulsivas aun cuando llamen a la
realizacion de otras practicas que podrian engiebdentro de la violencia fisica. En otros
términos, no es posible suponer una discursividaldiqga sin agresiones, descalificaciones,
chicanas y aun llamados a otras acciones, inclidertas. El discurso politico no puede ser
nunca un debate de ideas porque aduefarse delgeldestado no es una competencia de ideas
sino de intereses antagonicos, disputas materitesendremos alianza ni sintesis de ideas; las
ideas de algunos no se impondran sobre las depmirgee sean mejores o estén mejor fundadas
que las de otros: son intereses los que estanego jque se impondran o no sobre otro. De
modo que la para-realidad construida buscara pdirsaladestinatario de la confluencia entre sus
intereses y los del emisor. Es el proceso que Giaesiomina hegemonia: los intereses de una
clase o fraccion de clase se impone sobre otresebes y clases no por el uso exclusivo de la
violencia, sino por la persuasion. La persuasioma sabemos, depende de la calidad de las
estrategias discursivas empleadas, no de la catiddds ideas — al menos si las entendemos
como parte de la funcién referencial. Sostenemespgusar que son las mejores ideas las que se
imponen sobre otras — incompletas o falsas — &rcka por el poder, es una ilusion que murié

con la llustracion. El debate de ideas puede sgri@ue la filosofia, no de la politica.




Es dificil hablar de violencias estatales porqu&sthdo es en si mismo una relacién
social construida y sustentada en la violenciavibfencia no niega la posibilidad de acuerdos
pero los acuerdos que sustentan la relacion implelguna forma de violencia. La idea
roussoniana de un pacto social entre iguales mesponde a ninguna realidad estatal real. Lo
gue queremos mostrar es que no hay discurso patiticviolento si lo entendemos en el sentido
de no coercitivo, de que no legitime la violenceaalase, de que los intereses de un grupo o
fraccion se impongan sobre otro(s). Lo que lo quedp variar es solamente el grado de

violencia ejercido que se legitima.

Veamos un ejemplo, para mostrar que el poder d&ldBs aun cuando desea ser
reparador o componedor no puede dejar de negdipprompedir, humillar a otro porque éste

esta alejado del pacto existente, del grupo queeegd poder.

Efectivamente, en 1994 se modifica la Constitudiational, practica discursiva que
sirve de base para la juridicidad del Estado, ex@&leonstruccion de una para-realidad discursi-
va; en su articulo 75, en una inclusion consideragaratoria, supuestamente se reconoce la
preexistencia de los pueblos indigenas a la fuddad® la Nacion Argentina y la conformacion

de su Estado. Dice el inciso 17 del citado arttculo
Corresponde al Congreso [...]:

17. Reconocer la preexistencia étnica y culturallade pueblos indigenas
argentinos. Garantizar el respeto a su identidalddgrecho a una educacion
bilingUe e intercultural; reconocer la personeniédjca de sus comunidades,
y la posesion y propiedad comunitarias de lasa$eque tradicionalmente
ocupan; y regular la entrega de otras aptas yisofes para el desarrollo
humano; ninguna de ellas sera enajenable, trarfdenisi susceptible de

gravamenes o embargos. Asegurar su participacida gestién referida a

Sus recursos naturales y a los demas interesdsgjatecten. Las provincias

podran ejercer concurrentemente estas atribuciones.

Notemos que el articulado que hemos citado no moa los pueblos indigenas, sino
que establece que es facultad del Congreso (em dlgaro) hacerlo. Estos pueblos son
calificados comargentinosaunque se reconoce que la Argentina no existiatragegue estos
pueblos si; de todos modos se los califica comeoepecientes a una institucionalidad que
pierde, asi, referencia temporal. Estos indigemaspumeden elegir su pertenencia, aunque

sepamos que los Estados surgidos de la indepeadéadispafia y Portugal jamas tuvieron en




cuenta a la llamada poblacién originaria para éstab sus limites. ¢ Como podrian preexistir y

tener el atributo de ser lo que aun no tenia edtida

Por otra parte, el reconocimiento para el que saltta al Congreso en este inciso
constitucional, no es respecto a ningun puebldcudat porque se trata del reconocimiento de la
preexistenciade pueblos, pero no de naciones, nacionalidadgadadeben renunciar para ser
argentinos; la preexistencia — se explicita étegcay cultural, en un pais que no reconoce razas
ni culturas. Ademas, un mismo pueblo-nacion indigeermanecera dividido dentro de las
jurisdicciones provinciales y sujeto, por lo taradzonstituciones y regimenes legales diferentes
gue no son responsabilidad del Congreso Naciooahocel mismo articulado establece. Un
segundo punto llama la atencién de un analistaidelrso. Cuando se habla deptessesion de

tierras, se utiliza el tiempo presente; es decir, la footipan Repetimos el texto del articulado

Garantizar [...] la posesion y propiedad comunitarigs las tierras que

tradicionalmente ocupan.

El uso de los tiempos verbales llama mucho la &enen términos de Givon (1979), es
muy alto el grado de presuposicionalidad discursilatiempo presente, modificado por el
adverbiotradicionalmente llama a una lectura atenta, pues remite a alg@ado indefinido.
Este sintagma verbal puede parecer incluso anorhalforma del presente, @wganse opone
paradigmaticamente al pretéritocuparon. A través del uso del presente desestima toda
posibilidad de revision de los procesos politicositares y civiles con los cuales se justificaron
los robos y despojos anteriores de tierras; es,decpostula un borrén y cuenta nueva: lo que
ocuparon pero ya noocupan lo perdieron. La violencia ejercida por los costpdores
espafioles o/y argentinos queda legalizada. Dadcej@enplea la forma de tiempo futuro para

afirmar que esaserras no seran enajenablese infiere que lo fueron y lo son.

No estd demas decir, por otro lado, que, si bieliceamen se originé en la Comisién
de Nuevos Derechos, esta novedad y supuesto régoeoto constitucional no se incorporo al
articulo 14 (Derechos Civiles) ni al 14 bis (Deresociales), tampoco se incorpord en Nuevos
derechos y garantias - Capitulo segundo - Art. 88 asino al mencionado articulo 75, es decir,
al de las Atribuciones del Congresddemas de la sutileza juridica que esto impktaspecto
ideoldgico, politico y filoséfico resulta insosldyja: no existe el reconocimiento de la multiet-
nicidad ni derechos por el hechos#s, como si sucede con otros grupos sociales (porpéje
la nifiez o la vejez), aqui el reconocimiento esgxistir 0 - mas abstracto aun - pareexistir.

Los indigenas neon,séloexisten El verboser, desde un punto de vista semantico y sintactico

deja abierta la posibilidad de predicar algo detigpante del enunciado, como por ejemplo,




ser duefios de la tierrdContrariamente, para el casoeddstir esta posibilidad — gramatical y de

escritura legal - queda vedada.

El uso de un término ambiguo que apela a la trédiabre las puertas a la violencia. El
articulado constitucional — repetimos — utiliza td8usulada posesion y propiedad comunita-
rias de las tierras que tradicionalmente ocupBr supuesto no puede hacerse cargo de que las
tierras quesfectivamente ocupanomo lo demuestra — entre otros - el conflictsatiedo erLa
Primavera*, Provincia de Formosa (la brutal represion del22010) o del hecho de que la
mayor parte de quienes se reconocen como indiganaan sido desalojados y habiten en zo-
nas urbanas. ¢ Se podria calificar este discursmidmto? ¢Se puede caracterizar - como hacen
varios investigadores — este articulo como repardeanjusticias o actos violentos realizados
en el pasado? Los discursos no son violentos, doegwiolento es el Estado; el discurso entra
en la dimension de verosimil — no verosimil; etdiso politico es la version no violenta de la
violencia del Estado. La violencia fisica ejercatmtra los pueblos indigenas y su reemplazo
por otra poblacion forma parte inseparable de fdarmacion del Estado argentino y su pro-

clamada integracion territorial.

Violencias no étnicas

Una de las formas que asume la lucha politica paratender o satisfacer los intereses
de un grupo social cualquiera consiste en nedgaglimidad de esos intereses o, directamente,
descalificar al sector que los defiende y reclavieamos. El dia 10/12/2007 Cristina Fernandez
de Kirchner asume formalmente la Presidencia d¢algion argentina, un aparato fundamental

del Estado, en el Congreso. Alli pronuncia un disety, entre otras cosas, afirma:

El Presidente que esta a mi izquierda y yo somos ke la escuela publica y*tdda
universidad publica y gratuita. No es casualidadsemos hijos de personas con mucho
dinero, somos hijos de trabajadores y él es Pretgideyo soy Presidenta; somos eso,

producto de la educacién publica.

Pero también quiero decir que aquella educaciéhigadbo es la de hoy. Quiero decirlo
con valentia porgue lo siento. Yo me eduqué eresnaela donde habia clases todos los

dias, donde los maestros sabian mas que los alumioonde nosotros teniamos que

3lver datos en http://comunidadlaprimavera.blogspot.com/ y
http://argentina.indymedia.org/features/pueblos/

%El  discurso de la Presidenta Cristina Fernindez de Kirchner fue tomado de

www.casarosada.gov.ar/discursos



estudiar todo el dia para poder aprobar y pasat ARMISOS), porque creiamos en el
esfuerzo, porque creiamos en el sacrificio. Loesdm como si fuera hoy, seguramente
mi madre aqui también me recuerda, horas sentamiaslo. Porque no hay
financiamiento estatal que valga. Podemos destioageis puntos del Producto Bruto,
podemos destinar diez, pero si no hay capacitacfonmacion docente, si los alumnos
no estudian, si la familia no se hace cargo, ensfinodos no trabajamos y nos
esforzamos y cooperamos en lograr el bien comum, ser muy dificil no solamente
lograr una mejor calidad de educacién sino també&&guramente un mejor pais. Y a eso
los convoco a todos, a los padres, a los alumnlws docentes, a una escuela publica
diferente. (APLAUSOS)

Comienza con una alabanza a la educacion publive égualadora — brindadora - de
oportunidades; con la aparicion detro cambia la conclusién a la que llevaba el primer
enunciado. Califica su propia enunciaciorvdienteen el siguiente enunciado para diferenciar
una escuela de la que afirma haber gozada de hoy de la existente en el momento en que

emite su discurso.

En todo analisis linguistico — y el del discurson @l del discurso politico incluido, no
es una excepcidén — se puede mostrar que no satgpestante lo que fue dicho sino lo que se
omitio, que debe ser recuperado por el analistanbién por los destinatarios originales - para
aprehender el sentido del discurso. Asi, debemper lgh analisis de los presupuestos que hacen
posible la aparicion del enunciado, las inferenciise surgen de las implicaturas
convencionales y conversacionales (Grice, 1975)asleonclusiones obligadas pero omitidas,
etcétera. En este caso la diferenciacion se hare ehpasado y el presente de la escuela
publica. La diferenciacion es para descalificar aa dscuela publica en el presente,

descalificacion que debe reponerse por presuposigodesaria.

Veamoslo en el siguiente cuadro




Pasado

Presente

la escuela publica formalmersonas que podiR: la escuela publica no forma personas

ser presidentes

puedan ser presidentes

habia clases todos los dias

R: No hay clases todos los dias

los maestros sabian mas que los alumnos

R: Los maestros no saben més que los alum

nosotos teniamos que estudiar todo el dia [R: No hay que estudiar todo el dia para pq

poder aprobar y pasi

aprobar y pasar

R: Habia capacitacién y formacioén docente,
alumnos estudiaban, las familias se ha
cargo

si no hay capacitacion y formaxi docente,
los alumnos no estudian, si la familia no se
cargo

R = repuesto

La escuela, los docentes, los alumnos quedan ttédndescalificados. Solo el poder

educacion publica no termina:

del Estado, lugar que la locutora construye parajeéda en pie. La descalificacion de la

Debemos encontrar aquellos que siempre hemos defeadla educacion publica,

porque ademds, hoy, cuando se produ

cen brechagjuida@ en la sociedad son

precisamente los sectores mas vulnerables, lospoidi®s los que van a la escuela

publica. Los que tienen plata pueden mandar aigs duna universidad privada o a

un colegio privado. Los que no tienen n

publica, [...]

ada los mantbando pueden a la escuela

Nuevamente las oposiciones son diddicas, peroidmtacion no es temporal — todo

sucedehoy - sino de clase social, o de disponibili

dad de ngxs1 Lo no dicho se recupera por

inferencia, ya que la maxima de cantidad estadéla

Clases bajas (los pobres)

Clases altas (los ricos)

son preciamente los sectores mas vulnerg

los més pobres los que van a la escuela puk

R: Los ricos no van a la escuela publica.

lica.

Los que no tienen nada los mandan cu

pueden a la escuela publica.

R: Los que tienen los mandan siempre

escuela privada.

R = repuesto

nos



El gran presupuesto es que los ricos pueden etegim eligen, van a la escuela privada.
¢Quién, que pudiera elegir, elegiria lo peor? Glarde, nadie. El que puede elegir, elige lo
mejor. Si el que puede elegir elige la escuelaagiaves porque es mejor que la escuela publica,
universidades incluidas. ¢Podriamos afirmar queultees al menos, agresivas estas

afirmaciones?

Pero la descalificacién no termina aqui; una vesgmtada la para-realidad discursiva

aparecen las tareas a desarrollar, se explictiangbio de conductas esperado:

[...] entonces todos los que formamos y forman pdetda escuela publica debemos
encontrar formas dignas de lucha por los derechos cada uno tiene pero
esencialmente defendiendo con inteligencia a laetsgublica. (APLAUSOS) Porque
muchas veces con grandes objetivos, grandes discyigrandes ideales hemos llegado
a grandes fracasos. Mi generacién de eso puededtiadra. Quiero entonces convocar

precisamente para esta tarea que nos debemodasdogentinos.

Nuevamente lo no dicho pasa a ser fundamentakesesita otro futuro — o un deber ser
diferente - porque el presente — o el ser actaaldeleznable y nos conduce a un fracaso tragico

porque asi fue en el pasado.

Futuro/deber ser Presente deleznable

debemos encontrar formas dignas de luchR: las formas de lucha actuales (R: de

los derechos que cada uno tiene docentes) son indignas

pero esencialmente defendiendo con inteligR: No actian con intglencia/no defienden

a la escuela publica escuela publica (R: los docentes)

R = repuesto

Finalmente si losggrandes objetivos, grandes discursos y grandesledazos han
llevado a grandes fracasos, debemos abandonarém®o BQue estos estdn asignados por la
enunciadora a los docentes, deben abandonarloenDearlos, entonces, en manos, palabras o
decisiones de quien dirige el Estado, que si emadm inteligente. ¢Por qué? Porque al
adjudicarse en la enunciacion el lugar de quierd@uwarcar y definir el deber ser, es porque

presupone que desde ese lugar se poseen los@drique otros no poseen. Por lo tanto no solo




es el poder del Estado quien los posee, sino gste paede dar catedra, porque, ademas, esta
legitimada por su pertenencia personal a una geideraleterminada, que se legalizé en el
pasado. Porque aqui no aparece, no se menciooaitg el rol del Estado, la actividad del
Estado entre ese pasado de excelencia escolapresente criticado. Las politicas educativas
del llamado Proceso, las de la década menemistdel#a agonia de de la Rua son grandes no
dichos, omitidas del diagnostico. Asi el Estadalltasel gran elidido de la decadencia descripta

y — al mismo tiempo — como el que puede indicaaealino en la actualidad.

A modo de conclusion

El discurso politico y la violencia fisica (pol#icparecen ser dos formas de apropiarse,
disputar, defender o atacar tanto a quienes detexitpoder del Estado como de defender al
poder del Estado de quienes pretenden tomarlo plesinente desafiarlo. No tiene sentido
renegar de alguna de ellas porque constituyerdesbis que van mas all4 de nuestros deseos.
Uno puede afirmar que prefiere que sean las pectiiscursivas las que diriman los conflictos
de intereses dentro del Estado, pero se tratadslona preferencia. La historia argentina y
latinoamericana es bastante clara. Llamarg@srcitos Libertadoresa los encargados de
expulsar a los espafioles de lo que considerabawestro territorio Las batallas de Caseros
(3/2/1852), Cepeda (3/10/1859) y Pavon (17/9/18&i)stituyen la base de nuestra unidad
nacional. Golpes de Estado y brutales represionef®immaron el Estado actual y legitiman a
quienes ejercen y/o pueden disputar discursivamanpader. Tampoco tiene mucho sentido

aqui mencionar otros casos o ejemplos alrededqiaetta.

Un discurso conciliador como el expuesto del adida constitucional no hace otra
cosa que legitimar la violencia ejercida y abre paertas para otras nuevas. Un discurso
agresivo como el dirigido contra las luchas docentelos docentes mismos no habilitd
represiones masivas (Carlos Fuentealba ya haliaas&binado en Neuquén el 5/4/2007). Pero
el conflicto y la disputa continuaron y continu&hdiscurso politico no sublima, representa ni
legitima necesariamente la violencia fisica soltre: son las dos (para simplificar) caras de la

lucha por el poder del Estado en tanto reflejagr@sies opuestos que el Estado organiza.

En ese sentido no podemos coincidir totalmenteDmipola: la mejor vacuna contra la
violencia fisica no es la lucha discursiva por etlgr del Estado; violencia y discurso son

frentes de la lucha por el poder del Estado queeremulan ni afectan entre si.
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VIOLENCIA Y REFLEXION
RAUL QUESADA®

Reflexionar sobre la violencia es una actividad ,gak menos en un aspecto
fundamental, es problematica; lo es, basicamentgup se trata de una reflexion que se espera
tenga alguna incidencia en nuestra realidad sgcipersonal. No reflexionamos sobre la
violencia con la misma distancia con la que lo haxse cuando pensamos sobre la nocién de
namero o la de funcién; la mayoria de los materoatgon platonicos en el preciso sentido en
que piensan que sus reflexiones podran planteatugisnar ecuaciones, pero no cambian ni
alteran los numeros, esos paradigmas de objetososte inmutables. Sin embargo, es esa
posible incidencia de la reflexion en la realidadial la que queda en cuestion cuando notamos
que, casi por definicion, la violencia puede acatlaalquier reflexion. Ya sean evidentes y
simples, como el hilo negro, o complejas y enresladaial nudo gordiano, clasicas o
bizantinas, las reflexiones pueden sufrir la violardel cuchillo y de la irracionalidad. ¢ Como
pensar entonces acerca de la violencia sin captml® su poder, pero sin dejar tampoco de

reconocérselo?

En lo que sigue, trataré no tanto de ofrecer soh&s a este problema, como de trazar
algunos limites que nos ayuden a sopesarlo y amishr algunos de sus presupuestos.
Empecemos con los marcos teoricos y con la radtathl Frecuentemente los marcos tedricos
determinan no solo los parametros metodolégicodadsolucion de un problema, sino la
formulacién misma del problema. Podemos, por ejenpleguntarnos si, desde ciertos puntos
de vista, toda violencia es aberrante o si hayvimlancia que podamos considera el resultado
de un proceso racional. La pregunta es pertinesigup obliga a considera las posibilidades de
una reflexion sensata sobre la irracionalidads gjuee pensamos que toda violencia es irracional
y si no queremos simplemente rechazarla por swcteargiolento y dificil de conceptualizar.
Aunqgue también podemos pensar que hay dos tipg®ldacia, la irracional e injustificable y
la justificable y susceptible de explicacion. Bblgema es complejo porque esta situado en la
encrucijada de diversas nociones de racionalidael ka posibilidad de asomarse al mas alla de
estas nociones: a la irracionalidad o, para ser pnésiso, a las irracionalidades, pues esta

tltima pluralidad esta implicada en la pluralidama de las nociones de racionalidad. Estas

*Doctor en Filosofia, profesor de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad Nacional Auténoma
de México. Entre sus publicaciones mdas recientes podemos encontrar: “Teoria y practica politica en el
Segundo Discurso de Rousseau”, en 300 afios de Rousseau, UNAM, (en prensa). “Sexualidad, disemina-
cién y lectura”, en Theoria 27, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, 2015. Identidad, relatividad y onto-

logia, UNAM, 2012. raulquesada@gmail.com.



opciones apuntan directamente al problema de lassdis explicaciones o racionalizaciones
que se pueden dar del mismo acto violento. Aun p@ddemos pensar en manifestaciones de
violencia que pueden considerarse irracionalesvishailmente, pero que también pueden
considerarse consecuencias ldgicas de la violemciaacionalidad que subyace a nuestra
sociedad; la violencia e irracionalidad que, conesdentemente se sefiala, subyace a la mayoria

de estructuras sociales, econémicas y politicas.

Tenemos entonces dos vertientes problematicas da@slma cuestion, que no pocas
veces podemos encontrar trenzadas en una misriiédbooion: la racionalidad de una reflexion
sobre la violencia, especialmente cuando estaxi@fiepretende tener incidencia en algun
contexto concreto, y la racionalidad de la violanolisma. Esta situacion invita resultados
curiosos, ya que la violencia, en tanto que hedtstatable y repudiable, invita a dar una
explicacion de ella, pero si creemos que la viokess irracional nos vemos obligados a acudir
a explicaciones marginales y marginadas, a exptines que se suelen excluir del ambito
cientifico precisamente porque apuntan a la exgbicade fenomenos que se consideran
irracionales, esto es, a fenomenos que estariadgfimicion mas alla de la posibilidad de una
explicacion racional. Ademas, lo irracional de kpleado parece, a veces, contagiarse a la
explicacion. Piénsese, por ejemplo, en el psicigisalina disciplina que, por un lado, esta lejos
de considerarse cientifica pero que, por otro aaerdo con pensadores como Zikék, podria
contribuir, con nociones como la de “paso al acdodclarar las dificultades de entender el acto
violento.

De los problemas de la racionalidad, tanto de tdexicia como de su explicacion,
podemos pasar rapidamente a los de la objetividath en los informes y reportes de violencia
como en los analisis de esa informacion. ¢Podemigs ebjetividad en el reporte de un acto
que ha trastornado nuestra subjetividad, ya sea ®fetimas o como testigos? ¢ Podemos exigir
objetividad en el analisis y en el enjuiciamiengouth acto violento que nos afecte directamente?
¢Debemos dejar que sean otros los que estableasanethos, los que enjuicien, los que
decidan qué hacer? Antes de tratar de respondas pstguntas, tal vez fuera conveniente
aclarar lo que entendemos por objetividad. En aetecdo de una discusion moral sobre la
violencia, la objetividad suele estar relacionaotala imparcialidad del juicio, pero es claro que
esta imparcialidad nos distancia de la parcialidelddano. Si la victima ha sido sometida a la
parcialidad de la violencia ¢ por qué el victimatébe gozar de la imparcialidad de juicio? Esta
pregunta tiene, claro esta, resonancias biblia®ja por ojo y diente por diente y respuestas
sabias y sensatas, como la de Gandhi, que mentzdopasibilidad de que nos quedaramos
ciegos. Sin embargo todavia espera una respuestaognos obligue a cerrar los ojos ante los

elementos pasionales que son el trasfondo tantm @eto violento como de las reacciones en




su contra. Si no intentamos un analisis de est@s pasional, si no nos atrevemos a poner en
juego nuestra objetividad y a acortar la distagai@ nos protege de la contaminacion subjetiva,
entonces no podremos realmente abandonar el aritélico, rechazarlo sera otra forma de

estar atrapados por él.

El problema de la objetividad nos lleva de la mantos de la descripcion y de la
interpretacion, a preguntarnos como afecta la nadela descripcion y la interpretacion de los
hechos presuntamente violentos. La violencia no @dlede suprimir la fuente de donde
proviene una interpretacion adversa, como cuanddesea un periédico o se amenaza a un
periodista cuya lectura de los hechos, por litgua sea, pone en cuestion algin poder. Piénsese
en la violencia soterrada que puede afectar a todacomunidad, especialmente cuando se
logra establecer un clima ideolégico generalizadpgyado en un terror del que nadie se atreve
a hablar, pues desconfia hasta de su propia famdgarchivos de la policia secreta del Berlin
Oriental de la Guerra Fria siguen dando cuentssdeclase de violencia, que pone en cuestion
nuestras formas de pensar y de interpretar lososeésta violencia ideologica extrema puede
tener manifestaciones mas benévolas -- si podeaoas esa palabra de su contexto médico — en
otros ambitos, que podriamos suponer inmunes & @stalerancias. En muchos espacios
académicos y universitarios no se es aceptadoe rpusle progresar, si ho se adaptan las
investigaciones a ciertos parametros fijos, quediria de la ciencia misma se ha encargado de
mostrar variables. A veces estos pardmetros métgidos de investigacion, especialmente en
las humanidades, son sélo una forma de disimukfierancias tedricas y se convierten en un
caso mas de la generacion de problemas aceptabf@®piados a una teorizacion. Otras veces
se hace referencia explicita a la llamada “objgéigli cientifica”, como cuando se rechazan las
observaciones de conducta animal que impliqguenomtacto “amistoso” con los animales en
cuestidn; este contacto, se arguye, contaminajédividlad de las observaciones. Y no hablemos
de las investigaciones antropologicas, donde selepuarglir que la mirada misma es

contaminante y, por tanto, lo recomendable serdadaera o la invisibilidad.

En un contexto teérico mas amplio es de notarséi@anmue algunos investigadores,
como Feyerabend, se han pronunciado contra el méespecialmente cuando éste se vuelve
una prisibn que limita la especulacién; este sefialsto, como se sabe, le ha ganado el
apelativo de anarquista y el mismo Feyerabend blamdelo que si bien el anarquismo no le es
atractivo como filosofia politica, si le parece quede proporcionar “una base excelente a la
epistemologiay a lafilosofia de la ciencia(Contra el métodoPrefacio). En cualquier caso, y
mas alla de lo que uno pueda pensar acerca dddas de Feyerabend y del anarquismo, es
claro que los grandes logros cientificos han mareadcambio en la manera de pensar y que

ese cambio puede ser chocante, inclusive ridipala los expertos inmersos en otra forma de




pensar. El descubrimiento de Cantor de la traristinprovocé el rechazo escandalizado de
distinguidos mateméticos, pero la afirmacion déeétil de que ese ambito era un paraiso al que
los matematicos no iban a renunciar, fue la queateeié. Confrontado con las especulaciones
de la fisica cuantica, Einstein hizo la famosanadicion de que Dios no juega a los dados, pero
no se pregunté el porqué a la Divinidad no le gjigar; ¢tendrd miedo de perder?, ¢le aburre
saber siempre el resultado? Estas preguntas puedenfaciimente descartadas por

impertinentes, pero lo que no podemos dejar deuptag es qué clase de conocimiento

garantiza ese saber, como se explica la clarividergEs un saber deductivo, que supone
verdades originales, es un saber total que indlogles los resultados y destierra el placer de
jugar a los dados? Estas preguntas, obviamentéegxhuestras limitaciones humanas, pero
qué le vamos a hacer, alli estan y se hacen pessentla reflexion; ignorarlas en aras de un
orden superior no las elimina de nuestro ordenrimfeY si creemos que estos conflictos

tedricos sélo se dan en los ambitos mas enrarediglds fisica y la matematica, sélo tenemos
que recordar sus frecuentes manifestaciones eipliias mas propensas a autodefinirse y a

generar conceptualizacionas hoc

Con respecto a esta familia de problemas hay uiaateaistica que me gustaria sefialar
como pertinente para la reflexion acerca de laewicih. Como ya notamos al inicio, hay una
posicion tedrica asociada con la filosofia de ladematicas, conocida como platonismo; esta
posicion asume la existencia de los numeros corjaiasbestables e independientes de nuestra
limitada humanidad, objetos que aunque sélo conosgrar los estudios que tenemos de ellos,
son independientes, en principio y por principie,esos conocimientos que los describen. Una
ventaja, desde el punto de vista platénico, de estapendencia y estabilidad, es que da
fundamento a la idea de que toda afirmacién matean&s verdadera o falsa en la precisa
medida en que coincide o no con la realidad denlmseros, mas alla de que esta verdad sea
conocida o no, probada o no, por algin matemaktglatonismo o realismo matematico es
popular entre los matematicos porque garantizaaitésie toda duda la objetividad, puesto que
esta objetividad se establece en base a los olgjeéoson los nimeros. Si a esto agregamos que
se trata de objetos abstractos, no espacio temgor@dn los que no podemos tener contacto
sensorial, entonces entenderemos mejor porque telmétco se suele considerar como un

paradigma de conocimiento.

Ahora, para lo que aqui nos interesa, ese paradigo& postula una realidad que
garantiza la estabilidad de la verdad méas alla destras debilidades humanas, es muy
importante porque puede sugerir que muchas sitobegiwiolentas estan justificadas por una
verdad que nos rebasa. Los matematicos, es ciertse suelen matar unos a otros por una

ecuacion o por una variable, por compleja quesesiapero las facciones religiosas si. Y lo que,




al menos a sus 0jos, justifica esta violencia,aegekdad establecida en ciertas escrituras, de
origen divino, y en las interpretaciones que daselhan hecho generaciones de sabios.
Histéricamente, los cientificos tampoco han estady alejados de este modelo cuando han
intentado “leer” e interpretar el libro de la naleza o cuando han intentado establecer, como
Newton, las leyes que rigen el universo. Asi, adipdel modelo platonico que establece o, para
ser mas precisos, supone un @mbito perene e inalasemiserias humanas, se pueden justificar
la racionalidad, la verdad, la objetividad, y leenpretacion justa como correspondencia con esa
realidad. Y si tenemos a todos estos bienes derauearte, si tenemos al Bien mismo de
nuestra parte, cualquier oposicion, serd, por w&im irracional, pasional, e injusta y, por ello,
justificara el desprecio, el odio y, finalmenteylalencia. Notese que por mas que se considere
irracional desde cierto punto de vista, la violande un acto es frecuentemente “justificada”
apelando a una verdad. Un acto terrorista es gori@dén un acto que no se ajusta a las reglas
bélicas del atacado, pero que el atacante juzgareote con la situacion conflictiva porque el

Bien, o la Verdad, o la Razén, o Dios mismo, egisu parte.

Claro estd que podemos renunciar a la verdad ptatdpero para muchas gentes esto
no es tan facil, pues puede equivaler a renuncismsacreencias o, en algunos casos a su
humanidad misma. Un paliativo frecuentemente recdiago para sobrellevar la verdad de los
otros, sin renunciar a la propia -- la verdaderdmgardadera -- es la tolerancia. Este paliativo,
sin embargo, presenta el problema de la cantidpage tan tolerante se puede ser cuando estan

en juego nuestras creencias, nuestras formas devidestra vida misma?

En todo caso, cuando finalmente explotamos y dexifesto es intolerable”, estamos
haciendo explicita la incompatibilidad entre laiéocrechazada y el marco de referencia de

nuestras creencias, de nuestra racionalidad, dtraverdad.

Otra forma de alejarnos de la verdad platonicadeptar la posicion aristotélica, que
cuestiona la prioridad que otorga Platon a losautdres del Topos Uranus: las idea, las formas
primordiales de las que los nimeros pueden serp&erba posicion aristotélica reconoce la
importancia de las ideas, pero no las concibe calgo dado, estable e inconmovible, sino
como el resultado de un proceso de abstracciopape de los objetos que nos rodean aqui, en
este valle de lagrimas y regocijos concretos. Sxoseobjetos terrenales los que tendran la
prioridad cognoscitiva, en la medida que son lae bagustificacion de la abstraccion y sus
resultados: los conceptos. En la filosofia de latematicas contemporanea esta mudanza, del
punto de vista platénico al aristotélico, se asama el finitismo, el constructivismo y el
intuicionismo; la asociacion se establece porgueseactitudes coinciden en sefialar las

limitaciones humanas con respecto a ciertas pruehasiones matematicas. Estas limitaciones




se pueden manifestar también en contextos aparentemmuy alejados; si para los
intuicionistas la infinitud matematica es un promde para los cristianos lo puede ser la
eternidad. ¢Como entender una vida eterna, sinp@uer con un cuerpo infinitamente
envejecido? ¢Como entender la pérdida de la eszeedrentrar al infierno? ¢Qué sentido tiene
un castigo eterno si, bien a bien, ni siquieraretemos el adjetivo que lo cualifica? Nuestro
anico atisho a la severidad de la condena es ldidaéde la esperanza, pero la experiencia
muestra que unos cuantos dias, unos cuantos afijpsiag experiencias extremas, son
suficientes para que perdamos esa virtud teol@gaésta manera, nuestras mismas limitaciones
humanas nos impiden reconocer, cabalmente, tarstoptemios como los castigos de la
Divinidad.

Por otro lado, la mudanza de una posicion platoaicama aristotélica, no siempre es
para mejorarse y tiene, como es de imaginarsenedgefectos, colaterales si, pero no
secundarios; el primero de ellos tiene que ver eloouestionamiento de que la verdad y el
conocimiento, al menos en principio, podrian s&ltwente objetivos y estar mas alla de nuestra
limitaciones y pobrezas. El razonamiento es elisiga: si el conocimiento esta afectado,
contaminado, por nuestra humanidad, por nuestrdatimnes y finitud, entonces nuestra
suposicion de una realidad independiente puedepaeszer o permanecer pero, en cualquier
caso, tendrd que ser cualificada por las restriesiaderivadas de nuestras limitaciones para
conocerla. N6tese que, al menos en principio, mEst&cion podria considerarse favorable a una
posible disminucién de la violencia, ya que dedniié los mecanismos de racionalizacion que
suponen una Verdad o un Bien, con mayusculas, @wbsoy sin contaminaciéon. Es favorable
porque lo crucial de esta posicibn es que no tipre poner en cuestion la existencia de una
realidad independiente de la nuestra; basta c@ialaeque nuestro conocimiento de esa
realidad es limitado. Esta limitacion, en principaeberia abrirle la puerta a la tolerancia,;
desafortunadamente también le abre la puerta a cdrssideraciones que ponen en cuestion las
posibilidades de esa actitud tolerante. La conee®ra siguiente: si aceptamos que nuestro
conocimiento estd marcado por nuestra humanidadnees es mucho mas facil aceptar que
nuestra acciones también lo estan y aceptar qugraseelaciones con los marcos de referencia
que las juzgan, y hasta los marcos mismos, puestan@ntaminados y no tener la pureza que
se les suele atribuir. Por otro lado, las pasioges,eran apaciguadas con verdades morales y
religiosas y con argumentos racionales acerca igdel Beneral, podran hacerse presentes en la
argumentacion como parte insoslayable de nuestratidad. Pero si las pasiones adquieren
presencia tedrica, la Justicia no podra ya ceosojos ante ellas, no podra ignorar los deseos

de venganza y retribucion, tanto para castigar agwn como para justificarla; tendré que




aceptar que el Derecho no es sélo una construbcid@rana, sino que es una construccién cuyos

cimientos estan también afectados por la debilidadana.

Esta lamentable, pero también pragmaticamente meidmonclusion, nos lleva a una
tltima observacion acerca de las maneras en glexicgfamos sobre la violencia. Si, con
respecto a la racionalidad y la objetividad estamimsgarrados por la dicotomia
Platén/Aristoteles, tal vez deberiamos pensar wo poas en la manera en que esa escision
afecta el papel que juega la subjetividad en lenma. Si algo no podemos soslayar es que la
violencia casi siempre conlleva referencias al glolcel dolor es una afeccion, algo que, mas
alld de su naturaleza intrinseca, nos afecta estrauatimidad. El problema es como conocer y
estudiar el dolor sin privarlo de esta parte afecten la historia de la medicina abundan las
clasificaciones de dolores y de sus correspondieedios, pero todas esas clasificaciones
suponen que todos conocemos, por experiencia, @sé&sate supuesto se hace evidente cuando
se dice que alguien descubrié la naturaleza deolor dspecifico, un dolor que muchos bien
conocian, aunque no pudieran explicarlo ni remidi&upongamos, siguiendo una conocida
argumentacion filosoéfica, que el descubrimientaeestion identifica el dolor en cuestion con
una condicion neurolégica especifica y estableteners la identidad entre ese tipo de dolor y
esa condicion neuroldgica. Esta identidad, podréapemsar, es del mismo orden que la que se
establecio cuando se identifico el agua con la tiferi20, pero, de acuerdo con una rebuscada
argumentacién de Kripke, esto no es asi, ya quier'dono designa siempre la misma cosa; no
es, en sus términos, un designador rigido, unaespr que designe la misma cosa en todo
mundo posible, mientras que los términos cientfigiolo son. Que la referencia de “dolor” sea
variable de una manera en al que “H20” no lo esinesconsideracidén importante aqui porque
nos permite resaltar que la comprensién del dotorse puede reducir a una explicacion
neuroldgica; el que podamos entender los mecanigmiosicos y eléctricos de una condicion
neuroldgica, sin que esta inteleccion conlleve exgeriencia, no implica ignorar las otras caras
de esa condicion: el dolor, el sufrimiento, la p#adde la esperanza con la que se abren las

puertas del Infierno.

¢, Podemos hacer lo mismo con la violencia, podentestar una reflexién que excluya
la experiencia 0 debemos incluir nociones no-rigidamo la de dolor y sufrimiento? Incluir a
la subjetividad en la reflexion obviamente complicdas cosas, pero excluirla sélo las
empeorard. Si la dicotomia Platon/Aristételes nasingle intelectualmente con respecto a la
objetividad y la racionalidad, la desavenencia efiMz)/objetivo nos obliga a notar la parte
excluida de una reflexion en la que prevalecenodepy la politica, dos fuentes notables de

violencia.




¢,Como tomar partido entonces, como decidir si heyanfrentar la violencia desde el
punto de vista cerrado de nuestras creencias mgigaatas o aceptar, no obstante este arraigo,
la posibilidad de abrirse a la sin razén con la fyjeeuentemente se asocia? ¢Coémo pensar la
violencia, desde la distancia que disminuye lacdeco desde la cercania de la experiencia que
afecta el juicio? Es dificil dar una respuesta &mdntada y comprensiva. Tal vez debiéramos
mezclar los problemas y pensar por qué necesitgrostlar verdades mas alla de nuestra
limitaciones, por qué, no obstante nuestra obwitufi intentamos comprender la infinitud, por
gué, a pesar de nuestra naturaleza subjetiva itids jiintentamos la objetividad. ¢ Qué funcién
compensatoria esta detrds de estos afanes? Neetzsehsaba que la presuncién de
conocimiento nos ayuda a sobrellevar nuestra frégildicibn humana; nosotros podemos
pensar que intentar paliar la violencia y el dasrparte tanto de esa fragilidad como de esa

condicion.




VIOLENCIAS REPRESENTADAS. LOS TERRITORIOS DEL DELITO EN LOS DISCURSOS DE LA

SOCIEDAD Y LOS MEDIOS MASIVOS
STELLA MARTINI®*

La violencia siempre es un significante que rendteplural: existen muchos vy
simultdneos modos, casos, colectivos, individuostrueturas, sistemas violentos y/o
violentados, que son simultdneos, y similarmente ariadas los formatos y estilos, las
retéricas y modalidades con que se comunican m@irb#ate. Como una manera de
relacionamiento social, la violencia tiene propmsiausalidad, consecuencia, y actores, ambitos
o territorios en y por los que se produce y expreaaviolencia refiere a las desigualdades y
también a los ilegalismos. Discursivamente, endagversaciones sociales, en los medios
masivos la violencia representada estd atravesaddop imaginarios sociales y la opinion
publica, la historia y las expectativas de difezsrdrupos de la sociedad. En casi la mayoria de
tales discursos se fijja una imagen coincidente aevila cotidiana, alterada, golpeada,
amenazada por lo que se denomina la violencia ptodlel delito coman (azaroso), una forma

que simplifica el alcance y sentido de la violencia

La simplificacion pero también la amenaza se stestesobre territorios de lo conocido,
de lo tipificado como comun yuestro Explica Marcelo Pereyra que “la prensa ya norsetee
alerta sobre donde esta el peligro sino sobre dbaglenas peligro. Y asi, las geografias del
delito se transforman en territorios del miedo”Q2061). Muchos otros discursos avalan,
promueven, legitiman este tipo de interpretacioniesde instituciones tanto oficiales como
privadas. En la Argentina, la primera preocupagioa sefialan todas las encuestas sobre calidad
de vida es la seguridad, mejor dicho, la falta il &al afirmaciébn compromete todo otro
discurso que quienes lo respaldan puedan haceelaeion entre diferentes sectores sociales,
entre sociedad e instituciones, entre geogradiaisirios diversos estd marcada por aquella

certeza, percepcién del estado de la vida cotidiana

Leo en los resultados de la encuesta mundial legachbo poGallup Internationalen
2013 que nuestro continente es el mas insegunma@dio, “superando a los paises africanos y a
Rusia”, dicen muchos diarios del mundo, mien&kashito.comtitula “Argentina entre los top
ten de paises inseguros de América Latina”. Copragbosito de relevar la percepcion de la

seguridad que tienen los habitantes de cada mienduesta de Gallup indaga sobre tres
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Sociales- UBA.




cuestiones: la percepcién de miedo de los ciudadahdesplazarse solos por las noches; la
confianza en el accionar de la policia y la juatida victimizacion sufrida (robos). Un
cuestionario tal permite respuestas queabren aeafidad y obtura el acceso a otras. Diferentes
indagaciones estadisticas han medido y calificadmtrupcion policial en el mundo, el ranking
esta encabezado por la policia de Haiti y la deiddexmayoritariamente asociadas al crimen
organizado, el narcotrafico, la violacion de losegddos humanos y hasta leyes federales, luego
figuran policias de Asia y de Africa. Haiti y Méagimno obstante este dato, figuran como paises

mas seguros que el nuestro segun las percepciergss dhabitantes (de los encuestados).

La propuesta de este trabajo es trabajar desd®éaxias atributivas de los territorios,
poniendo los numeros en un lugar de incertezajrgnaf la necesidad de contextualizar con
documentacion y datos duros la realidad, nuncanzggtando a partir de la discriminacion de
los otros (paises). En los resultados de aquella encuestdiaiuhay contextos de ocurrencia de
tales respuestas que no estan explicitados. Pamibablar de los marcos violentos en que se
desarrolla la vida cotidiana en diferentes paisesprrupcion institucional, el irrespeto de los
derechos humanos y civiles, otros modos de inggagiricomo el conflicto bélico, que
naturalizan un estado permanente de violencia jariéd las expectativas de seguridad
cotidiana en relacion con el delito. Hay actualreantichos paises que padecen formas brutales
de violencia, guerras civiles o practicas sisteradti de ’limpieza étnica”, padecen
desplazamientos obligados, viven en territorios ddonse juegan conflictos bélicos
transnacionales, o donde la violencia de géneumeasodo de vida natural de las mujeres, entre
tantas otras, violencias que oscurecen y hastamtalpreocupacion por el delito comtinEn
2014 hay veintitrés paises en guerra en el mundidgaAy Asia son los continentes mas
afectados, Unicef registra trescientos mil nifiddaos participando por la fuerza en estos
conflictos; en ellos la pena de muerte, las mutlzes y las violaciones de nifias y mujeres son
practicas sistematicas; a lo que se suman cominladastructural la falta de agua potable y
energia, de alimentos, viviendas dignas o establectos de salud. En naciones con conflictos
cronicos violentos y que se incrementan dia a Bianseguridad cotidiana es el modo de vivir
por generaciones (Birmania esta en guerra desdg A9delia desde 1992, Israel y Palestina,
desde el 2000, Afganistan es terreno de conflicttesnos e internacionales desde 2001, por

citar algunos).

Mientras que, a pesar de la percepcion de loktiericanos encuestados, muchos de

los paises de nuestro continente estan pasandenpmomento de mayor inclusion, realidad

%El estudio de Gallup, Law&OrderReport, se realizé a partir de encuestas telefénicas y presenciales
entre 2009 y 2013 dirigidas a unos 1000 adultos mayores de 15 afios de cada pais, con un margen de
error estimado es de entre 2,1y 5,6 puntos porcentuales, y un nivel de confianza del 95%.




respaldada en gobiernos democraticos y econonf@divaenente en crecimiento y con politicas
publicas para ir anulando desigualdades, tal comedonoce! Informe de Desarrollo Humano
Regional 2013Jel PNUD. Sin embargo, hay més delitos y mayolevida en la comision de
los mismos con respecto a veinte afios atras, p&xos@z un desfasaje entre los niumeros de
poblacion carcelaria y los del crimen (se puedemésen que hay mas presos que delitos
cometidos, y que la poblacion encarcelada suelenagoritariamente joven y de los sectores
mas humildes). Realidad que habla de las inequidatechos de los responsables de las
bandas del crimen organizado habitan barrios posiaglen ocasiones esconden sus actividades
delictivas con la fachada de empresas inexistem@shién, aquellos con recursos pueden
muchas veces “esquivar’ la cércel. Entre otras radidciones, esta brecha dice sobre

insuficientes politicas publicas en el area.

En pocas palabras, el delito es asunto de preodupamlidad de vida y polémica en
América Latina, en forma diferente segun los paigdas culturas, preocupacion que es
simultaneamente por la situacion de la nifiez yulentud en riesgo, ya sea porque se
constituyen como punta de lanza del narcotrafisororehenes en las redes organizadas por las
fuerzas de seguridad para delinquir, o resultatinés propicias del llamado gatillo facil, esto
es, la violencia institucional. Los adolescentegvwenes pobres son los que mas sufren la
violencia y su esperanza de vida es mas corta upi@pares de clases media y alta. Hasta el
presente, ni las politicas punitivas ni aguellas gpuestan a una seguridad democratica han
logrado resultados que transformen sustancialmaemealidad, que entre otros efectos propicia
la discriminacién y el racismo de clase en la negles justamente el reconocimiento de tales
efectos los que animan, en este trabajo, el ajgodid valor que cobra el territorio en los
discursos sobre el delito. Los estudios que hermatizado anteriormente (Martini, 2009; 2007;
2006) permiten asumir que la criminalizacion, diaeo indirecta del territorio, contribuye a
sumar puntos de sospecha, miedo y discriminacida percepcion de los habitantes en nuestro
pais, dificultar las relaciones sociales, resqyabita confianza en las instituciones, propiciar
practicas ilegales (linchamientos; evasion de irafmse violencia en los modos de la vida

cotidiana), disminuir la calidad de ciudadaneidad.

Todo dato que apunte a nombrar un territorio consgeduro o propio del mundo del
hampa promueve la estigmatizacién de sus habitdndesmodos en que el discurso mediatico
especialmente explica y divulga la informacion solar encuesta de Gallup 2013 incluyen la
penalizacion de América Latina a partir del proldedel delito, cuando resulta mas dificil
hacerlo desde la cuestién politica y/o econdmiaa.ré&ueva la tradicion, la historia de
territorios exotizados, por tanto calificados peyimamente, territorios para el desprecio y el

estigma, aun desde sectores de su propia pobldo®mue reniegan porque tienen en su




imaginario el modelo de los paises desarrolladasnirada desde los paises hegemédnicos sobre

ciertos paises otros instala agenda.

Cuando hablamos de seguridad

La introduccion pretende ubicar en el foco de feexén la cuestion de la seguridad y
de su opuesto, la inseguridad en clave politicanbign en clave comunicacional,
problematizando las herramientas, los datos, lgeémale mundo con que contamos para hablar
del tema, intentando responder como se construgert@pcion de la inseguridad trabajando el
concepto deerritorio. El territorio puede entenderse como la parteugerdicie que hace a una
nacion, como ambito mayor en que se inscribe esaxion. En las encuestas de los ultimos
afos, la inseguridad es el primer problema nombradocaracteriza el territorio habitado. A
qué territorio hace referencia tal predicacionuél @ombramos cuando caracterizamuoestro
territorio como mas o menos seguro, gasstropor barrial o zonal, por familiar, regional o
nacional? Porque el territorio es donde estamoadpary donde se asientan nuestra casa,
nuestros cimientos, los cotidianos y concretos mpge abrigan (o desabrigan), y que son los
ambitos mayores, el de la nacién, la patria, citoerreales y simbdlicos, imaginados, si
coincidimos con Benedict Anderson (1983), terrdaracional en que nadie llega a conocer todo
el espacio que abarca ni a todos sus connacionajgsique el territorio, todos los territorios

que nos constituyen como nacidn son a la vez shjgafjue caracteriza a nuestro pais.

No es casual la penalizacion del territorio pogdauesta Gallup, reitero, como tampoco
lo es su tematizacion, también indicando sus faltdefectos, carencias, excesos,
monstruosidades expresados en un sector de laapaegentina y ya presente en nuestra primera
literatura, por caso, en el romanticismolgecautivay El matadergp de muy diferente modo,
pero siempre siendo territorios que impiden el della y una “normal” habitabilidad. La idea
es avanzar en las relaciones, contradicciones ptdgms” entre los discursos institucionales,
los sociales y los mediéticos en la cuestion dediencia delictiva, en los textos e intertextos,
acotando el problema a la representacion de logoteys que construyen tales discursos. La
pretension es acercar algunas descripciones yaapgddas para pensar en la constitucion de
acuerdos, consensos y disensos y en la comprethsitantrama de los discursos sociales y los
mediaticos sobre el territorio cuando de segursladtrata, seguridad entendida como ausencia
de amenaza delictiva, inseguridad explicada por alto grado de victimizacién, una

delincuencia omnipresente.




Al abordar los medios, es util recordar que undodegrandes temas de las ciencias de
la comunicacion lo constituye la cuestion de laepeton. En 1993, la nota del editor del
Journal of Communicatioabre el nimero aniversario afirmando que “la reidepsigue siendo
el agujero negro de los estudios en comunicaciéstimo que a mas de veinte afios no hemos
avanzado mucho en el camino de entender qué hasendividuos con los mensajes de los
medios, y qué logran los medios que hagan tale@sidads con sus mensajes, en especial
cuando se han sumado nuevos soportes a la comidnicaccluyendo las redes sociales,
internet y sus diversos formatos y géneros, y nosesl dispositivos con los que acceder, como
los teléfonos inteligentes. Nos interesa esta iuegt que las agendas sobre el crimen siguen

creciendo exponencialmente en nuestros medios asagivmuy enfaticamente en la television.

Es posible empezar a tirar de la punta del ov8lastiene Eliseo Veron que “el discurso
en que creemos es aquel cuyas descripciones poesilzomo las mas proximas a las descrip-
ciones que nosotros mismos habriamos hecho detemtmiento si hubiéramos tenido de este
una ‘experiencia directa™ (Veron, 1987). Lo quesrimce comprender el entretejido que retne a
conversaciones sociales y medios masivos, de nm&id@tico, a menudo confuso, porque los
medios tienen dispositivos poderosos para imponéema en agenda, o para divulgar una ver-
sion o imagen de la realidad. Ademas, ¢qué fuegpoinpor ejemplo, el reclamo barrial ante un

problema o la cobertura noticiosa del problema?

Lo cierto es que si, tal como afirma Veron, la ¢taregion social de la realidad pasa por
la accion de los medios, es inevitable preguntsiraeaso la percepcion social de la inseguridad
también se deriva de su relevancia mediatica,ssimedios manipulan a la opinion publica o
solo responden a las exigencias de aquella. Susatrmdato, considerando a la sociedad. En
el mes de julio realizamos una encuesta en la didéaBuenos Aires que en el inicio indaga
sobre “la caracteristica mas distintiva del barqaé se habita, pregunta que tuvo un 51.1% de
respuestas positivas desagregadas entre estos atagrcania a una plaza”’ (28.2%), “la
tranquilidad” (20.2%), “lo agradable” (1.6%) y “laeguridad” (1.1%). Mientras que la
inseguridades el principal problema del barrio, dice la respa@ la pregunta inmediatamente
posterior, segin un 40% de los sujetos encuestgdes, esta opinidn hubo quienes habian
calificado el barrio como “agradable”, y celebrablancercania al espacio vettleEl barrio

habla del contexto mayor, el pais. En todo casbaelo es mas o menos seguro, otros barrios,

%La muestra se compone de 613 casos, tomados en la ciudad de Buenos Aires, en forma presencial y con
supervision de los datos in situ, y se consideraron las quince comunas y las diferencias socioecondmicas
de manera que ningun sector social quedara infrarrepresentado, por lo que el trabajo se realizé en vein-
ticinco barrios y dos villas de emergencia. La encuesta formé parte del trabajo de campo correspondien-
te al proyecto sobre comunicacion publica de las violencias en la Argentina, de la programacion UBACyT

2011 - 2014.



territorios mas lejanos no lo son, y los medioarain que en el pais hay inseguridad. En todo
caso, para que el barrio continle en un estaddoghece habitable es preciso tanto tener la
capacidad para adquirir rejas, camaras, guardiasnoc vivir alejados de vecinos

“problematicos” (delincuentes, pobres, afirmanjnpéan nuestros encuestados.

En estas diferencias de ocurrencia, que no podsi@ar@cterizar como contradicciones
sino como los modos del sentido comun, se mueveditezursos de los medios informativos y
de las conversaciones sociales. Dificil separasesmuas. Son los medios quienes posibilitan el
acceso al conocimiento de los resultados de laesteale Gallup, por ejemplo, asi como a los
diferentes hechos delictivos del pais, y este acttese la mediacion de la noticia construida e
incluida en una agenda movil, que se respalda ecomsfrato editorial del medio con su
lectorado. De él depende la existencia de terogopreferidos, y de territorios descartados. Son
muchos y diversos los marcos de ocurrencia delydkte mediaciones y por ende los modos de

los enunciadores.

Vuelvo a la encuesta de Gallup. Pienso en lostdens implicados en esta suerte de
competencia de cudl seria “el peor” y cual “el miemntinente o pais para habitar, y que
premia con horror y escandalo a los peores, piensus gobiernos y en el capital en juego, en
los dados que lanza sobre el tablero global laestadora de mayor renombre, con sede en los
Estados Unidos. Es posible preguntarse cuanto y @jacta a la situacion de la violencia en
tales paises su mala calificacion, reiterada pgrémsa mas conservadora en cada geografia
nacional. Y cuanto suma al interjuego global takgarizacion, en términos politicos y en
términos financieros (Venezuela es clasificada ctimmacion méas insegura del mundo”, dato
celebrado por la prensa opositora al gobierno delgzpis). Son territorios nombrados como un
conjunto uniforme, identificados con el nombre ddac pais, y sobre cuya percepcion, que es
parcial, pequefia, desde cada individuo en su baeriosu rincon de territorio nacional, se

sostiene la categoria de estado de opinion guicaai una nacion.

Es curioso que el mismo informe de Gallup, en ot@mento, anote los diez paises
menos “felices” del mundo por su calidad de vid&reeios que no figura ninguna nacion
latinoamericana. Lo extrafio es la diferencia epeecepcion denseguridady percepcion de
felicidad, ambas sensaciones que no podrian medirse emidzal justa, pesable, y que parecen
ordenarse por carriles distintos. En pocas palapeasce que se puede ser feliz en un lugar, en
una nacion, mientras se experimenta un alto gradosgtguridad cotidiana. Es posible entender
la ineficacia o la incompletitud de tales resuladmpe no han sido cruzados ni puestos en
relacién, hecho que confunde a la opinién y tamb&ran agua al molino de cada uno de los

medios hegemédnicos de Occidente, en tanto la skglrse deriva Unicamente del delito




azaroso. Al mismo tiempo, la violencia estructukalyiolencia institucional, la corrupcion, la
guerra no constituirian formas letales que amenazatesarticulan cualquier cotidianidad

imaginada.

Quizas se pueda asumir, en términos gruesos pardralsajo, que las “percepciones”
incluyen naturalmente una tendencia a la confu¥djue las encuestas responden a la l6gica y
a la ideologia que las sustentan, y bajo la afitbmaotunda basada en cifras, ordenan el mundo
segun el modelo neoliberal. Entonces, ¢como pusderos territorios vigilados por tales

miradas?

Buscando territorios

Es destacable que el 82% del total de los infores(613 individuos) de nuestra
reciente encuesta asegura que la ciudad de Buemsstiene niveles considerables de violencia
(la califican entrealgo violentay muy violentg Al respecto, cabe sumar que quienes habitan
otras ciudades, otras provincias le atribuyen ugy aito grado de violencia delictiva, dato de
diversos estudios, que se repite en conversacinfeemales tanto con habitantes de provincias
mas lejanas como de ciudades con importante dehdelaografica de la misma provincia de
Buenos Aires, y que podria derivar de la omnipreisethe ciertas sefiales de cable de television
gque se asientan en la ciudad capital y retransmiterimagenes a todo el pais. Esta percepcion
resulta interesante, toda vez que viajar al intexia en la primera mitad del siglo pasado, “toda

una aventura a lo desconocido”.

Los territorios se dividen y multiplican, se idéictin en una réplica en espejo, se trata
del barrio que se habita, y al mismo tiempo deila@ad, del pais. La metonimia afecta los
territorios, y la expansion se contagia del amivitas pequefio, el mas vivido, al mayor,
inabarcable. Las respuestas a la existencia deszmda seguras que otras en la ciudad de
Buenos Aires suelen ser siempre, en nuestra eRp&jepositivas. Las zonas seguras se
reconocen con ciertas cualidades diferencialesllas vive gente de mayor poder adquisitivo, o
menos pobre nos informan. Y las respuesta se sples prejuicios de clase, por una parte, y
por otra, los prejuicios basados en las experisnmigcretas o en los imaginarios de quienes
padecen territorios de la privacidén y/o de la insitpd, de la exclusion y la estigmatizacion,
quienes habitan los territorios de los margeneas,sph marginados por su adscripcion a un
territorio. Suele escucharse que los habitantekgleillas reconocen poner un domicilio de

fuera de su barrio a la hora de buscar trabajo.




Por su parte, los grandes medios de referencialaged los territorios que tienen mayor
vigilancia, donde habitan quienes tienen mayor p@auisitivo, como blanco usual de la
delincuencia, aportando a la percepcion de la diudamo territorio ocupado por la
delincuencia. Esta opinién no siempre es compapaguienes los habitan, tales los casos de
vecinos de Belgrano, Recoleta, Nufiez, y que segcumestas anteriores que realizamos (2008 y
2011) califican a sus barrios de “seguros”, sumamdo estilo de vida el reconocimiento que
implica la eleccion de un barrio. Sin embargo, seme que a pesar de tales respuestas, los
sectores medios y medio altos aportan una cuotartange a la hora de imponer el discurso de
la inseguridad. Los lideres mediaticos por su paoteribuyen a su produccion y productividad
desde su valor como fuentes creibles y legitimaiiesn realidad desde estos territorios de la
enunciacion como se naturalizan los significades glimenta el sentido comun. La referencia a
zonas en la formulacion de las preguntas periitginar una percepcion que aleja el nombre

de un barrio en particular, que podria incluir nakficacién ya dada.

De la mano de los grandes medios

El disefio de la informacion periodistica es simpdeuccionista, y ofrece el mundo, su
mapa, desde la parte por el todo. La sinécdoqua figura dominante en gréafica, internet y
televisién. EI mundo se resuelve en dos o tresaaleisl de informacién, la nacién en quince o
veinte, la ciudad, en tres o cuatro. Diferentesdigs coinciden en que la prensa grafica, la que
publica una mayor cantidad de noticias, resumetaaidad delictiva cubriendo el 9% de los
hechos registrados oficialmente. Tal como sefialaemosn trabajo anterior, “El conflicto es
parte del negocio periodistico, tema obligado delquier sumario noticioso, cuya
espectacularizacion es el recurso legitimado pstebkecer agenda que suele resultar motivo de
diferentes grados de temor, sospecha y/o indignagidasta de discriminacion geografica,
social o étnica en diversos sectores de opinid@11257). Los acontecimientos seleccionados
por la informacidon periodistica estan siempre ndosa por la novedad, gravedad,
excepcionalidad del hecho y por el territorio er gucedio, geografia que es tanto el lugar
identificado por la direccién de una casa o la aditin de una ruta o un descampado como el
espacio de una cultura, la de una clase, de urgdgpun sector. Los sectores donde la vida esta
mAas en situacion de riesgo son hombrados comaot@rs del peligrosismo pero no para sus
propios habitantes sino para el afuera, ese afderdificado con umosotros que encuentra
rasgos similares con aquellos de los vecinos “destdel siglo XIX, los que trabajan y pagan

impuestos.




El caso de Melina Romero es uno de los casosajeeidlencian: la adolescente vivia
en un barrio humilde del partido de San Martin, goetérminos de la crénica policial asume
una marca de criminalidad o al menos de geografieonfiable, en este caso no habria sido el
lugar ideal para criar a una hija como Melina, dites medios. Pero a la vez, el territorio
habitado, recorrido, vivido, es territorio de lddade la cultura de los jévenes en situacion de
vulnerabilidad. La plaza retune a los adolescenteante el dia y el boliche lo hace por las
noches. Es un conjunto, que suele resumirse coancaltle”, que es el territorio de las victimas
“culpables”, las que si no lo merecerian, al meswbabrian descuidado o se habrian buscado lo
que les paso porque no han sido “buenas”. “A laasnbuenas no les pasa nada malo,”, dice el
titulo del libro donde se publica el estudio solirtimizacion de las mujeres que realizara en
Nueva York Esther Madriz (1997).

Es justamente esa expresion la que anima la edlifin de la joven victima, en una nota
del diarioClarin tituladaUna fanética de los boliches, que abandon¢ la seartia, y que se
inicia con: “La vida de Melina Romero, de 17 afmstiene rumbo”, afirma que es alguien que
“nunca trabajo”, “se levantaba todos los dias atliowia”; “iba a la plaza y se quedaba con
amigos hasta la madrugada”; “se hizo cuatro pigetin‘le gustan las redes sociales, y tiene

cinco perfiles de Facebook”; “tiene amigos mayo(é8/09/2014).

El perfil cuasi criminal de la victima incluye tadés lugares comunes que la prensa
mas retrograda utiliza para construir su agendauditra sobre adolescentes en riesgo: la
“denuncia” de no haber trabajado en su vida (egdlla los apenas cumplidos diecisiete afios),
de llevar adelante practicas similares a la maydeiks jovenes en nuestro pais y el mundo. La
violencia simbdlica de los mensajes mediaticoswaualvictimizar a la victima, que padecio, en

vida, de la violencia de la pobreza y de sus imaplitas, y habit6é un territorio humilde.

La plaza, que un cierto sentido comun identifica eboxigeno (que es el concreto y el
simbolico) en tantos barrios de la ciudad de Buekioss, es el territorio que, habitado por
jovenes, se transforma en peligroso, en espacicagi@ para delinquir si acaso estuviera
localizado en geografias marginalizadas. Trabajawtwe aquello que Anibal Ford llamé “la
desgracia comoommodity (2005, 51), los medios construyen mundos idegle=salidades del

horror.

Se puede asumir que la informacion de los mediesigma, en diferentes grados y
situaciones, sobre el estado de opinion, lo quersds autores denominan santimiento de
inseguridad(cfr. Kessler, 2009). Plantea Esteban Rodrigueaiéth que “un acontecimiento
extraordinario, trégico, elevado a noticia y préséo draméaticamente de manera simple, tiene

la particularidad de ganarse la atencion de to@osndo esto sucede se estard muy cerca de




sugerir un consenso. Un consenso que se genertiralphvacio que estos hechos, presentados

espectacularmente de forma dramatica, genera espestadores” (2014: 93).

En este siglo, el vivo televisivo es la estrellacpasagrada que rige todo noticiero, no
solo en la cobertura de hechos anunciados, cadltelebraciones, movilizaciones, desalojos,
discursos institucionales, eventos deportivos, tntbién en situaciones de violencia delictiva.
Es habitual en los casos de violencia institucianad tienen como victima por lo general un
colectivo social, como lo fueron por ejemplo laresion en calles y en la Plaza de Mayo, el 20
de diciembre de 2001, o en el Hospital Borda eti@@bril de 2013, o mas recientemente el
desalojo del asentamiento Papa Francisco. Perelié @omin no permite que el vivo sea
sinbnimo de puesta en simultaneidad de acontedimigmoticia primeros, un asalto o un
homicidio rara vez son captados por una camaradistica en el momento de ocurrencia. El
vivo y el directo televisivos sin embargo se cdogén en la modalidad técnica por excelencia
para poner en escena la noticia policial, y tienandisefio teatral, centrado en un territorio
donde los actores juegan su juego a modo de dajaasc la pantalla o el papel se abren a la
escena que presenta a un periodista (o un moviempresenta a testigos, vecinos, familiares,
victimas, policias, fiscales, abogados o jueceseasalistas y criminélogos y todos ellos dan su
version de los hechos. Como en el centro de retzaiiin donde el hablar lleva a la catarsis o la
sala de un tribunal donde construye el testimomi® explica, juzga, defiende o condena. La
escritura, la oralidad, la imagen, la corporaligagstos en la escena del crimen, en el lugar de
los hechos para ofrecer un discurso por lo gerdradegundo, tercero o cuarto 6rdenes. Un
discurso siempre situado en un territorio que tidimersas atribuciones, es el lugar del hecho, es
el espacio para la publicitacibn de vidas privadas,la calle de un barrio, es también la

representacion de la nacion.

En la prensa grafica los hechos delictivos tiersgtisnes con una denominaciad
hoc pero también un espacio en la tapa, fotografi@sfagrafias, modalidades discursivas
peculiares que incluyen niveles diversos de arsmith y una ambigua relacion con las fuentes
informativas, notas informativas (que nunca lo eonrestado puro, se hibridan con la opinién),
columnas de especialistas, editores, y/o persoimajekicrados en el acontecimiento relatado, y
como los tiempos aprietan, explicaciones que sfiogli los hechos, los distorsionan u ocultan,
y la amenaza anunciada, la compasion aseguradaditmaciéon que no alcanza a explicar
causas de lo sucedido. En television, la “facilidguk otorga la oralidad, Iéase se pueden decir
o afirmar cosas que seran desmentidas en unas posikilita escuchar mucho y de diversos
tipos, hay mucha “discusion” y “data”, hay disciwwspe se reiteran o repiten lo ya dicho por

otros, y hay una corporalidad exangue, deshilacHadarada en el dolor y el miedo, esta la




mirada dura que exige castigo, el comentario liggwe tanto pide pena de muerte cuanto

venganza.

La marca en comun es la velocidad para el rumdrpyetismo, para la repeticion y el
llamado a la indignacion o a la conversiéon de @iencia en fiscal, criminélogo, médico legista
0 juez. El travestismo propuesto esté ocultaddlpayue todos sentimos, pensamos, exigimos”.
Y estos son los territorios de ocurrencia, en @afanuna pantalla televisiva o de un teléfono,

una hoja de papel.

¢Hay un valor performativo de la noticia? Se puedmimir como principio

metodoldgico que los individuos padecen diversasids de la incertidumbre que redne tanto
temas relativos a lo desconocido, a la muerte,fisitas, como experienciales, la agresion y los
modos de vida en interaccion en las ciudadesyrairta perder el trabajo o la salud, la inquietud
por el futuro familiar, entre otros casos. Y qua iesertidumbre se articula con la cotidianeidad,
las conversaciones sociales, las noticias sobreoBedolentos. Basandose en argumentos de
Walter Lippmann, Maxwell McCombs expresa que &dlgenda-settinges una teoria sobre la
transferencia de relevancia de las imagenes detlongone dan los medios de comunicacion a

las iméagenes de nuestra cabeza” (2006, 135).

En los territorios vividos y recorridos por muy etiéntes individuos, aunque todos
habitantes de la misma nacion, los efectos de déisias de los medios, las conversaciones
sociales, los comentarios, rumores, leyendas suglerar violencia y delito “comun”, y se
instala la amenaza, que enfatizan, destacan y pemerioco los medios con retéricas
sensacionalistas, estadisticas y mapas del cringewiolencia discursivamente modalizada, se
construye en la noticia como “conmocion publicahcel relato sobre “olas o espirales de
violencia” (Fernandez Pedemonte, 2010) e instalablscenidad del relato que se ubica en
territorios puntuales, los escenarios de los hechiasnales, y las geografias donde habita la
pobreza, habitualmente criminalizadas. El disefioladeobertura noticiosa incluye modos
discursivos que esquematizan el suceso, en la gressrita, con graficos, recuadros,
infografias, fotografias y mapas que simplificannf@mrmacion, en la prensa televisiva, con el
vivo y con la visualizacion dieveets por ejemplo, que completan la imagen con la fatede
oralidad y escritura Los materiales iconicos sbriegitorio en imagenes de la violencia

representada.

La violencia relatada y el detalle escabrosojikgbeda de alguna historia que, desde el
pasado de la victima, hable de los motivos de dagimiento, la fabricacion de investigaciones

gue parten de datos infimos o de filtraciones s llevan a los medios a instaurar un




territorio simbdlico de operaciones en noticias gaeordenan en una serie que necesita de la

novedad permanentemente.

La relevancia es la categoria productiva que pafanitomprender las expresiones
vertidas tanto en las encuestas sobre percepciéeglgidad, como las de Gallup, cuanto por
ejemplo en las afirmaciones de los foristas erctosentarios a noticias dex Nacion, Clarin,
Perfil, en sus versiones digitales (perversas a vecasgtoi¥icas, las mas de ellas,
reduccionistas y simplistas todas, carentes deragtos y mas amarillistas que la nota que las

origing).

1- YO CREO QUE ES UN TEATRO ARMADO POLITICAMENTER FEL
KIRCHNERISMO CONTRA SCIOLI. LA CHICA NO ESTA MUERTA HAN
PAGADO MUY BIEN A LA MADRE PARA HACER EL TEATB®®Omayusculas en

el texto original)

2- Todos los que hayan estado con la seforita Mefipuedan aportar datos de
interés deberan concurrir al juzgado de instrucci@ctorde al siguiente
cronograma: DNI terminado en 0 o 1, dia Lunes, tfeado 2 o 3, Martes,
terminado 4 o 5, Miercoles, terminado 6 o 7, Jugtesninado 8 0 9, Viernes. A
la vez, de cada grupo diario, con penultimo nuniehi par, concurriran por la

mafana, e impar por la tarde. Gracigsic)

3- quien mal anda mal acaba... aplica perfecto e easo, mas alla de que nadie
puede matar a nadie, y desde ya que no lo merdidahplah... pero esta es la

sociedad, anda mal, mal va a acalfsic).

Es comlUn que las "pibas" vayan muy al limite, y tps "pibes" tengan la
costumbre de golpearlas, antes las "pibas" se ibda merda en ese instante,
ahora te dicen "que te pasa gato" y la quieren derpy asi termina todo... cada
dia mas y mas la ley de la selva, gana el masdugenan los "pibes" que son
mas fuerte y muchos... si uno convive con est& daschicos no se sorprende x
esto que pasd, hasta es predeciblgsic, se mantienen los usos de mindsculas y

mayusculas y los errores ortograficos).

Estas expresiones han sido publicadas en el diariNacién del 17 de setiembre de
2014, al pie de la nota principal del diario enabgjada se lee:




Mientras continla la basqueda de Melina Romer@adalescente que desaparecio hace
mas de 25 dias luego de festejar su cumpleafiogestigo participard de una rueda de

reconocimiento con dos de los detenidos.

La crénica del delito incluye también los textosmaminados comentarios de usuarios
de las versiones digitales de los diarios, invalittala pretensién de neutralidad y de falta de
responsabilidad del medio de lo que publica. Laare# completa con el comentario, el

comentario es parte de la nota.

En la hiperexposicién de los efectos de la victaoian estd la obscenidad del relato.
Este procedimiento, que no es una simple rutinadymtiva sino un modo especial de
criminalizacion de la pobreza y de descarte daulaevabilidad de nifios, nifias y adolescentes,
refuta la calidad y la responsabilidad del medioigoéstico. Y suma al sentimiento de
inseguridad que provoca miedo, sospecha, discroiinay estigmatizacion. Ante la pregunta
sobre si los linchamientos a presuntos delincuesaasun delito, una mayoria aseguré que si

(59%), pero un porcentaje notable (24%) respondiépénde del caso”.

Mapas y territorios

Discursos institucionales y discursos socialesgaarecoincidir cuando identifican los
territorios de la peligrosidad y la necesidad deqgerlos, erradicar de ellos el sujeto motor del
crimen, armar a las fuerzas de seguridad con mdipasy armas, medios de movilidad. Los
discursos de los medios replican aquellos proadsogificatorios, borrando sus condiciones de

produccion y cristalizando identidades en situaesothe desigualdad, definidas como esenciales.

La violencia detenida en el delito azaroso es edancomo responsable de la
inseguridad, y como productora de ambitos invigblesque permite concluir que si hay
territorios inviables es porque hay una nacion tumbién lo seria. Y reitero una reflexion
propia que remite a la confusion que cruza losudssxs sobre el tema: “Como relacion causa —
efecto paradodjica, cuando la incertidumbre se catéiwcon el miedo, el orden de lo monstruoso
se agiganta. El desvio es sinécdoque para explicanlencia, la sintetiza y simplifica. De este
modo, amenaza, seguridad y gobernabilidad se kari@n un conjunto que anula o desvirtia la
condicion de ciudadania porque la reduce a aislgdasyunturales tareas de control y
vigilancia” (2006: 89).

Porque si los medios identifican mapa y territoldonoticia es el acontecimiento y la

cronica es la realidad. De alli la fascinacion ueiolencia delictiva ejerce en las agendas de




los medios masivos. Dicen Omar Rincdén y German &y “A mas miedos, mas cuentos
mediéticos del miedo; mas publicaciones, mas éstomas sensacionalismos, mas individuo,

mas estigmatizacion, menos investigacion, meno®demia” (2008, 35).

Pero tales relatos sobre el miedo, ejemplarizaadeedlidad abrumada por crimen,
tienen un marco interpretativo que se hace marcocderencia, la historia, la memoria, la
cultura de la violencia ejercida de modo sisteropior el Estado. En Argentina como en tantos
otros paises que han padecido politicas publicas®origenes, dictaduras genocidas en el siglo
XX, ese marco, que es naturalmente comunicacipnapjcia la existencia de un modo violento
para relacionarse socialmente, amparado, gestiotaado por las fuerzas de seguridad como
por amplios sectores de la sociedad. La naciérrasotio de violencia en tanto la justicia y la
memoria no se ejecuten y se hagan parte insepatalidecultura social. Por eso el delito es, en
los medios, uno de los relatos posibles sobre tanaY un desafio para los estudios en

comunicacion y cultura, para los abordajes enrapeade la comunicacion politica.
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VIOLENCIAY MEMORIA :

M EMORIAS SILENCIADAS , SATURADAS, NO
CLAUSURADAS




EN TONO CONFESIONAL, LOS RELAMPAGOS ILUMINAN LA NOCHE , CUANDO ALGUIEN NOS
DICE: “HABLO DE LA FUNDANTE RESPONSABILIDAD POR EL OTRO TANTO COMO DE LA
LIBERTAD QUE NOS PERMITE DECIDIR Y SIN LA CUAL LA IDEA DE LO HUMANO SE

DESVANECE”
GRACIANA VAZQUEZ VILLANUEVA *’
Del dolor a la paz: cuando un discurso ilumina

La sinceridad convoca para comentar la gran difidutjue he tenido en la reflexién
expuesta en este texto. No sélo porque debia tdo@mecorridos, sino, fundamentalmente,
porque para ir por esas exploraciones necesitéaafee a textos que admiro y a los que no
puedo dejar de mirar desde el afecto. Textos partadie sentidos iluminados para comprender
y no caer en vacias formalizacioi®&! primer recorrido me obligaba a ver el mundogee
vivimos. Buscar diagndsticos sobre la violencigAerérica Latina y enunciarla. En este primer
transito vislumbraba dolor, en batalla conmigo naisra que es un tema que, por desgarrarme,
me llenaba de impedimentos. Ese don iluminado pravide textos de Héctor Schmucler y

aclaro, entonces, que las palabras de mi titulalead (Schmucler 2007: 84).

En consecuencia intentaré cumplir con mis dosrriglos. El primero, me lastima. El
segundo, me cobija y permite pensar en una huntnioiade la violencia sea desbrozada para
s6lo otorgarle nulidad. Los textos de Schmucleratmgeron tres posibilidades de analisis. En
primer lugar, para articular lo que investigo: etid veraz, la responsabilidad por todo otro y
una genealogia indagadora sobre aquellas verdagesnopiezan con el reconocimiento de un
error para poder revertirlo. En segundo términomiten indagar una arqueologia de discursos
que comienza en 1997 y llega a 2012, publicaddaserevistatNombresy La intemperiey que
conforman un campo discursivo junto con escritofDdear del Barco, Emmanuel Levinas y

Martin Buber, Giorgio Agamben y Michel Foucault.

*Doctora de la Universidad de Buenos Aires orientacién en lingliistica y Posdoctora en Ciencias
Humanas y Sociales en la misma Institucion. Es Magister de la Agencia Espafiola de Cooperacion
Internacional y Licenciada y Profesora en Letras. Prof. Adjunta de las Catedras de Lingiistica
Interdisciplinaria y Sociologia del Lenguaje, carrera de Letras, actualmente dirige el Proyecto UBACYT
Discursos de la violencia estatal. Memoria y actualidad con la Actividad de Transferencia: Observatorio
Interdisciplinario sobre Discursos de la violencia estatal y paraestatal en América Latina (FSC, UBA). Ha
dirigido tesis doctorales y de maestria y dictado seminarios de doctorado en universidades del exterior
(Santiago de Compostela, Vigo, UNAM y BUAP, Campinas y San Salvador de Bahia).

3En este sentido seguimos a Foucault cuando en Dits et écrits 1 distancia la arqueologia de analisis histo-

rico de la hermenéutica (DE1 1994: 500).



Un campo discursivo constituido por textos donde pensamientos se despliegan y
enriguecen en busca de la sustancia &ti€aen términos de Foucault, discursos que entrelaza
similares formas de elaboracion de un trabajo éaale un individuo trata de transformarse a
si mismo en sujeto moral y, asi, adecuarse a \gia ya sea por pertenecer a un grupo o por
considerarse heredero de una tradicion espirie@idault 2000: 33-35). Finalmente, una labor
que se me presenta compleja: comprender el sedgithbconfesion en la tradicion judia, porque
el tono confesional literalmente enunciado por Satier enLos relampagos iluminan la noche
irritd a algunos de manera semejante al decir paidiktico de Oscar del Barco en su texto:

Sobre la responsabilidad: no matar

Violencia y discurso

Nietzsche, escribe Foucault, dejé unaidecc'es que, en el conocimiento, la relacion
entre la voluntad y la verdad no tiene por condid@libertad (libertad de la verdad y libertad
de la voluntad), sino la violencia” (Foucault 20194). Alli parece ubicarse, en la ferocidad de
estos tiempos, aquello que intentamos comprengehuiados, sometidos a la impotencia.
Distintos tipos de crueldades, en penumbra o @dridenalan renovados hechos y discursos de
violencia extendidos por América Latina. Las bandascos atraviesan con sus guerras
territorios sin fronteras. Los modelos de nego@gsopecuarios, megamineros, de trata de
personas, el trafico de 6rganos y de especies basirea apropian de la riqueza social y natural
generada colectivamente. La desposesion y exphotase redefinen en las maquilas y en una
nueva esclavitud, ubicada en contenedores, cueashias, donde campesinos y pobres
urbanos entregan en sacrificio sus cuerpos y aliag. hambre. Mujeres, jévenes, nifias y
nifios son devorados en infiernos prostibulariosesi@ados por l6gicas sicarias bajo el lema
“sino me sirves a mi, no serviras para nhadie”. flobio rebasa ciudades y pueblos. La
violencia, matriz de muerte, rige sociedades deldmi a las que se superponen, sociedades de
control donde la vigilancia digital es acompafiadarpecanismos represivos que apuntan a los
desvalidos. Esta violencia, practica discursivardctica no discursiva, imprime una dindmica

dual, otro modo de estado de excepcion, que Rigat8epiensa como una violencia directa

39Campo discursivo, nocién solidaria con el principio de primacia del interdiscurso sobre el discurso,
escribe Maingueneau, mas especificamente un conjunto de discursos que se encuentran en relacién y se
delimitan reciprocamente, en determinada coyuntura para detentar el maximo de legitimidad enunciati-
va. Podemos decir que el campo discursivo de estos textos es el filoséfico, y su referente primero, frente
a una politica de exterminio, la necesidad de postular una ética o moralidad de los comportamientos
(Maingueneau 1984 y Foucault 2000)
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ejercida a partir de una guerra civil en sordineeoCque esa es la apuesta de muchos de

nosotros: comprender este campo arrasado de vejaonrierte (Segato 2012).

Este es el primer recorrido. Los diagnésticos seloven para confortables
interpretaciones y consolar con lo politcamenteemto. Desde el desgarro, como dije antes,
necesito cobijarme en palabras resplandecientepi@ayudan a afirmarnos en una merecida
honestidad con la que sea legitimo ver y analzaue nos ocurre. Schmucler comprende que
“si se piensa en sostener el mundo, nada mas iamergue lograr su permanencia en la
memoria” (1997:8), contra la impiedad y contra wherota que nos haga creer que la
humanidad ha claudicado. Asi nos brinda un donassatarecida cuando escribe “cuando todo
es posible, incluida la decision sobre la vida @ dtros, la ignominia pierde el nombre, el
desamparo es infinito porque la omnipotencia deapdhamor que nos hace responsables de los
otros” (Schmucler 2007: 84). Como enlalvitico (25:17) este enunciado reformula aquella
sentencia que dice “nadie de ustedes dafie a smprpprque todos los integrantes del pueblo

son responsables unos de otros”.

Eclesiastéy Leviticoson indices de una tradicion judia que me reméegry el siglo
XX a Martin Buber y, mas especificamente a su disctiNo basta”. En “No basta” Buber
sostiene que no es suficiente “expresar nuestnoeaidmiento y que debemos decir que tenemos
parte de esta culpa que despierta nuestra repugdaiEn “No basta” escribe que “no fuimos
suficientemente sabios como para fundar nuégsttuviJasentamiento sobre la idea de que el
Tikun Oreparacion, redenciéhde Sion so6lo puede lograse bajo el gobierno ddaynsagrada.
Esa ley, cuyo principio es el respeto por la vadgatrimonio y la dignidad del préjimo”. Buber
cita elDeuteronomiq(21,7): “ No tenemos derecho a decir: nuestras manos naweoa esta
sangre y nuestros 0jos no vieron. Nuestros oja®wi® que vieron y nuestra boca no dijo lo
que habia que decir”. Porque nuestros ojos veregtras oidos escuchan, “No Basta” inicié mi
camino junto con mis textos guias de Schmucleruparché* a veces foucaultiano, a veces
agambeniano, para remontarme, no hacia un datoagamtecimiento, sino hacia un campo de
corrientes inteligibles y fendmenos histéricos paaber la extrema importancia de una certeza:

que lo humano no se desvanezca nunca.

“%yblicado en la Revista Nombres, Cordoba, Afio XVII, N2 21, diciembre 2007, en “No Basta” Buber, en
referencia a los atentados de la resistencia judia conocida como “la noche de los puentes” (1945) que
hace explotar los once puentes que conectaban a Palestina con los paises vecinos y a la explosién en el
hotel King David (1946) donde mueren 80 personas entre judios y drabes, sostiene que estos movimien-
tos de resistencia la dan la mano a la violencia. p. 9.

“Ipara Foucault el archivo es el sistema de las condiciones histéricas de posibilidad de los enunciados que
definen los limites y las formas de la decibilidad y visibilidad (Foucault 1970).
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El arché y las fuentes

El arché:en 1997 Schmucler publidél mal imperfecto ¥n 2009.0s relampagos iluminan
la nocheuna carta dirigida a Oscar del Barco, Nicolas Qaguhlejandro Kauffman. A lo largo
de esos 13 afnos y, luego, hasta el 2012 anbresfueron publicados, ademas Ne bastade
Buber, de Emmanuel Levin&s dialogg Dios y Filosofia, Violencia del rostipLa proximidad
del otro; de Foucaulta ética del cuidado de si como practica de lartibd y de Agamben
Obrar/Desobrar. En busca de un nuevo paradigidaa memoria discursiva rubricando mis

bdsquedas.
Schmucler condena el mal imperfecto: “No mataras”

En 1997 Schmucler escribe: “La mitologia biblicastdea la decision fundante del
mundo, que se volvera exigencia para los hombiés: hataras”. Cualquier legitimacion de
matar puede iniciar el camino que lleve a “exteanitoda carne”. El genocidi@a deliberada
voluntad de eliminar toda carnede un grupo determinado, es el escandalo primordial
niega la existencia del mundo” (1997: dJ. Por primera vez se enuncia el “no mataras” dentro
del pensamiento argentino. Su portdvdae miembro de la emblematica revista de izquierda
Pasado y preseritty director de la revistd.os libros* realiz6 su posgrado en la Ecole

Practique des Hautes Etudes bajo la direccion danBdarthes, linglista y comunicélogo.

42 0s destacados son nuestros.

“3Elijo la designacion de portavoz, en lugar de enunciador. Para la Escuela Francesa de Anélisis del Discur-
so, el portavoz esta ligado a un enunciador que formula verdad, saber y esta regido por los principios
éticos. Generalmente asociado al intelectual, o al militante politico de la revolucidon francesa, se lo asimi-
la a “porta-valor” en la medida en que ensefa valores al pueblo. Implica, ademds, una particular manera
de conducta que puede ser politica, pedagdgica y de denuncia estrechamente ligada a los derechos del
pueblo (Conein 1980).

“ Fundé la revista Pasado y Presente, junto a José Maria Aricé, Oscar del Barco y Samuel Kiczkovsky. Fue
uno de los primeros en abordar el campo de estudios de la comunicacion en el pais, influenciado por
la Escuela de Frankfurt y la Teoria de la Dependencia.

“SEntre 1969 y 1972, dirigié la revista Los libros, donde colaboraban Jaime Rest, Juan Gelman, José Ari-
cd, Oscar Steimberg, Eliseo Verén, Beatriz Sarlo, Carlos Altamirano, Ricardo Piglia y German Garcia entre
otros.

“®En los '70 fundd en Santiago de Chile la revista Comunicacion y cultura, junto a Armand Matte-
lart y Ariel Dorfman. En 1971escribié el prélogo de Para leer al Pato Donald. Uno de sus principales
aportes a las ciencias de la comunicacion fue la creacién de la catedra Introduccién a los medios masivos
de comunicacidn en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires en 1973. Fue
fundador del Seminario de Informatica y Sociedad en la carrera de Ciencias de la Comunicacién de
la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad de Buenos Aires, hoy a cargo de Christian Ferrer.
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“No mataras”, donde el futuro indica la dimensiéiperativa, y se traduce del hebreo, en “no
mates”, donde la dimension del tiempo presente esota durabilidad de una accién que no
debe cometerse, ahora y nunca. El “no mataras” re¢oénado y reelaborado por Oscar del
Barco en 2004 Con ello la increpacion contra esa voluntad desrexinar toda vida se
prolonga en el tiempo, en el didlogo Schmucle®#eto, regida por el decir veraz, inserto cada
uno en dos tradiciones, la greco-latina en del ®@ae judia en Schmucler. Este dialogo fue
cobrando distintas escenografias —cartas, testomoautobiograficos, notas-, en la escena
genérica que conforma el discurso intelectual digerinserto en las particulares condiciones
de enunciacion de este periodo. Una escena gengmit@rcada, a su vez, en la escena
englobante de un discurso mayor: el filoséfftdJna escenografia primé en la revista
intemperie-el discurso epistolar- y desaté la méas rica puénentre intelectuales sobre la

responsabilidad en la lucha armada.

Los relampagos iluminan la noche

En 2005 Schmucler escribe la carta, referida artagnte, con el titulbos relampagos
iluminan la noche Formalmente dirigida a cuatro destinatarios, terlacucion presagia dos
comunidades epistolares. En primer término, attbrede la revista se le solicita su publicacion
de la carta y se exponen los motivos: “A la luzedestimulante (e infrecuente) discusion abierta
en la revista, me parece oportuno hacerla publecauego en consecuencia, le otorgue un
lugar.” En segunda instancia, los destinatarios S amigos, apelados a partir del vocativo
“queridos Oscar, Nicolas, Alejandfd’(Schmucler 2007: 77).

Los destinatarios plantean sentidos disimiles lzaracepcion. Al director se le proveen
fundamentos: la polémica abierta por la carta d®deco, definida como “infrecuente”, extrafa
se puede decir, en la medida en que es dificilrgranodialogos entre intelectuales capaces de

poner sobre la mesa la crueldad y los padecimiafgda sociedad argentina. En cuanto a los

Integra el grupo editor de la revista Artefacto. Es considerado una de las principales figuras de los estu-
dios de la comunicacién en América Latina.

4Dl Barco, Oscar (2007) Sobre la responsabilidad. No matar. Carta enviada a La intemperie (diciembre
de 2004). En No matar, Cérdoba: Ediciones del Ciclope y Universidad Nacional de Cérdoba.

“8E| concepto de escena de enunciacion para Dominique Maingueneau permite el abordaje de los discur-
sos a partir de tres escenas: la escena englobante, la escena genérica y la escenografia. La escena englo-
bante se relaciona con la institucionalidad o campo que tiene un tipo de discurso especifico. En el caso
que tratamos es el discurso filosofico. La escena genérica procura especificar la escena englobante a
partir de determinadas condiciones de enunciacién: en nuestro corpus corresponde al discurso intelec-
tual. Finalmente, la escenografia alude a la escena de habla (de escritura, podemos decir) que el discurso
presupone para poder ser enunciado. En este corpus son cartas, testimonios, testimonio autobiograficos,
notas (Maingueneau 2006).

“90scar del Barco, Nicolas Casullo y Alejandro Kaufman.
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amigos, se les dice que lo que ve “esos relampgg®duminan la noche”, son “signos de otro
mensaje” y agrega “pienso en ustedes, mientragbesesta carta que existe porque ustedes
escribieron otras que he leido y me han inquietadoitimente se enuncia una acusacion
escondida, tras el afecto, donde el “veo”, “me sym&’, “creo reconocer los signos de otro
mensaje”, se condensa en una interrogacion: “¢ Sidamtro mensaje?”. Como un camino que
bifurca a los amigos, esos signos parecen hablatraeosa en la medida en que el portavoz los
observa transformados en esos “relampagos” pordasclibren rugosidades” y “concentran
sentidos insospechados”. En medio de este cruceivergdncia el portavoz parece
autocuestionarse el vocativo empleado “queridok’ kegitima en el principio que da origen a

su carta: el “No mataras” de del Barco:

La carta de Oscar del Barco enviada al directoLaléntemperiehabia sido como un
relampago estallado no en medio de un cielo lumingigao en un espacio donde
transitaban nuestros espiritus y que mostraba ppaotes nubarrones (Schmucler
2007: 78)°

El relampago solo trae luz al que quiere ver, sibago, se hace aficos en una
interpretacion considerada errénea y que, coma Bivina Comediasolo da lugar al espiritus
que vagan y a cielos grises, sin verdad traslugideflexionada. De alli que resalte la

importancia de las cartas de los amigos porquelssrva lejanas a toda comprension:

Las cartas de ustedes, Nicolads y Alejandro, songles me importan, las que me
interrogan, las que me quitan el suefio llamandomne estado de vigilia que ojala sea
de lucidez. Nada de lo que se dice me es nuevo;tfgren una intensidad inusitada
(Schmucler 2007: 79)

Es este clamor del portavoz por la violencia exioead de las respuestas recibidas por
del Barco, lo que marca un punto de fisura y déregalo frente a lo dicho y pensado por
amigos. Lo inusitado, esas sorprendentes intepogies representadas en los textos,
destacados por Schmucler, no sélo se me presergargolémica, fundamentalmente, debo

reconocerlo, me estremecieron y, aun mas, cuamda ¢arta admirable, asi debo decirlo, con

%A partir de aqui citaré extensamente Los Reldmpagos iluminan la noche. Una amiga, Teresa Carbd, me
aconsejo, cuando cursaba mi doctorado, la necesidad de citar poco, de no usar ejemplos como aquello
que solo ilustra lo obvio y hacer que el texto fluya. Pensé muchas veces en la escritura de Foucault y de
Barthes, ambas con pocos ejemplos. El primero porque trabajaba sobre grandes archivos, el segundo por
su gusto especial por lo pequefio y lo fragmentario. En este caso, no citar Reldmpagos me resulta impo-
sible. Es un texto poético y concentrado de verdades. Cortarlo es una tarea en nubarrén e inmerecida.
Alli observo un limite del Analisis del Discurso: la cita como ejemplo no sirve, el texto completo si, de
acuerdo a la interrelacidon que establece el que analiza, el discurso que es su objeto, sus hipdtesis. Cues-
tiones de método se diria y, también, de decir veraz que es lo que intento indagar.
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que Abraham Kozak toma a todas las cartas puestas $a mesa y afirma: “Para mi el
disparador fue la carta de Toto ... resalta al inilagmetaforas de la tormenta, la sensacion de
la intemperie (desproteccion, sin seguro) y elmeldgo como luz iluminadora de la verdad
necesaria y reveladora” (Kozak 2007:87)EIl relampago y la intemperie concentran sentidos
preciados y, sobre todo, la importancia que tidnkeeeho de no escucharlos y negarlos. La
verdad erLos relampagosace, ademas, de una experiencia sufrida frelstea@nsciencia del
poder ejercido sobre toda vida, sobre ese podedeggemina dejar vivir o no a otro. Su origen,

en claridad, es toda condena de asesinato, loafjaeet“no mataras”.

¢ Es tan dificil comprender que condenar el as@sipatque ningun ser humano deberia
creerse con derecho a negar la vida de otro, nofisy aceptar las ideas del otro y
claudicar en la lucha por establecer otras conuésode existencia? Estamos
atravesados por todos los derrumbes de los que@duiestigos. Vivimos con ellos y no
a su margen. No existen, por lo tanto, excusaslpamcultamientos. Aunque la verdad,
antes y ahora, sea un prejuicio no tenemos otrihilidad que correr en su busqueda

ignorando el célculo instrumental que pretende pd&rarla (Schmucler 2007: 81-82)

La enunciacion rompe los reldampagos y nos poneresepcia de algo unico, no soélo
porque nos ubica frente a lo concreto o porque hefegencia a la instancia del discurso en
acto, sino, primordialmente, porque es absolutaensirigular e irrepetible, como interpreta
Agamben el sentido dado a toda enunciacion por &este. Un atributo de la enunciacion,
destacado por Foucault cuando afirma que el endmeia es solo una fina estructura sino una
funcién de existencia bajo una pregunta ¢Como heeaiglo este enunciado? ¢Cdmo ha sido
posible? (Foucault 1970:43-44). Este enunciado fosible, sin excusas y con verdad. El
interrogante de su portavoz irrumpié desde lo étides tan dificil comprender que condenar el
asesinato no significa aceptar las ideas del ototaydicar en la lucha por establecer otras
condiciones de existencia?”. Enunciado permitidejlbde, verosimil para romper, luego del
extermino, lo falible. Enunciado poseedor de undiqdaridad practicable pero incomoda,

plenamente aceptable pero poco asequible paracgmcuanto condena todo crimen, sefiala

lAbraham Yehuda Kozak (m 2007). Nacido en Chaco, cursé abogacia en la Universidad Nacional de Cor-
doba, militando primero en la Unidn Reformista Universitaria (URU) y luego en la Federacién Universita-
ria de Cérdoba, de la que fue dos veces presidente. Se lo recuerda como el mds destacado lider estudian-
til de la década de 1960, un militante duro, pero a la vez de una gran jovialidad y simpatia. Se recibid
poco antes del golpe militar de junio de 1966, pero siguid comprometido con las causas que siempre
habia defendido, por lo que mas de una vez estuvo en la cdrcel. Inicié una exitosa carrera profesional que
no lo aparté de ese compromiso original: la defensa de presos politicos. Durante la Gltima dictadura
militar se exilié Venezuela y tras la restauracion democratica regreso al pais.
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la negacion de lauda vid& y el fatidico accionar de la biopoliti€a.Opuesta a la singularidad

del asesinato emerge la verdad renovadora de k& coth la finalidad de revertir el acto

horrendo. Una accién solo posible a partir de epasicion del sujeto —Schmucler, o del Barco-
, como el unico capaz de dar cuenta de una verhddmprendida por haber atravesado la
experiencia del mal. Justamente, seréa ese actsuseiray renovar el que brinda dos caminos
creibles. En primer lugar, el que inicia un sujetando se interroga sobre su vinculo con la
verdad y con el poder ejercido sobre él; luegondaase pregunta sobre como los individuos
estan vinculados con las formas de verdad condasgtan comprometidos. Asesinato, verdad
reveladora, compromiso, vislumbrados Belampagos Una apuesta éticamente audaz y

constituyente de la subjetividad.

El interrogante persiste: ¢como fue posible estm@ado? Ubicada en la escucha de
esos discursos, articuladores de saberes y luchas mtento de remediar el duelo, observé el
fragmento centellante de una autobiografia prodeddesde un insondable amBeldmpagos
expande, de privilegiada manera, la relacion dmditgajo intelectual y experiencia. Y, por ende,
la manera a través de la cual el texto escritcstoama al sujeto que lo piensa y lo escribe, en

este caso, en su relaciéon con la verdad.

Alli estan las cartas de ustedes a las que ah@grega la mia. Hablan del mundo pero
no vacilan en exponer nuestras intimidades; unoggsé privilegia la amistad sobre

cualquier diferencia en el tratamiento de ideaseblgolo la conviccion compartida de
gue las biografias importan como documento deifidélal pensamiento, sino que la

vida, nuestras precisas vidas, han cruzado conintétssidad la experiencia de existir

%2En cuanto a sus habitantes han sido despojados de todo estatuto politico y reducidos integralmente a
la vida desnuda (nuda vida), el campo es también el mas absoluto espacio biopolitico que jamas haya
sido realizado, en el cual el poder solo tiene frente a si, sin ninguna mediacion, a la pura vida bioldgica.
Por esto el campo es el paradigma mismo del espacio politico en el punto en el que la politica se trans-
forma en biopolitica y el homo sacer se confunde virtualmente con el ciudadano B...B Si eso es verdad, si
la esencia del campo consiste en la materializacién del estado de excepcion y la consecuente creacién de
un espacio para la vida desnuda como tal, deberemos entonces admitir que nos encontramos virtual-
mente en presencia de un campo toda vez que se crea una estructura semejante, independiente de la
entidad de los crimenes que se cometan en ella y cualquiera sea las denominaciones y la topografia
especifica (Agamben 1997:93-94).

*3La biopolitica como gestién de la vida biolégica de la poblacién ha sido abordada por Foucault desde
cuatro angulos diferentes: el surgimiento de la medicina social, el derecho soberano, la transformacién
de la guerra de razas y la aparicidon de la gubermentalidad liberal, mas alla de los matices, siempre se
trata de la gestion de la vida bioldgica de la poblacion a través del Estado (Castro 2011:58). En Herme-
néutica del Sujeto, Foucault sostiene que habria que hablar de biopolitica para designar lo que hace
entrar a la vida y sus mecanismos en el dominio de los cdlculos explicitos y de lo que hace del poder-
saber un agente de transformacién de la vida humana. En consecuencia “el viejo derecho de hacer morir
o dejar vivir ha sido sustituido por un poder que hace vivir o abandonar a la muerte” (Foucault 2000:
188y 181).
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gue la basqueda de ordenadas especulaciones.ré&ttaii’ delLa Intemperiea quien
Oscar dirige su carta, lleva mi apellido y Nicdidsecuerda explicitamente, lo nombra
como mi hijo, como el hermano de Pablo, desapavesehjuramente asesinado hace 25
afnos (Schmucler 2007: 78).

La filiacion, el vinculo inmensurable y permanedé padre y sus hijos. La exposicion
de intimidades por parte de otros y condenadalpsurda. Solo un principio basta: nadie nunca
puede ocupar el lugar del otro y menos su dolommuarte del hijo es propia y no debe ser
vejada por ordenadas especulaciones. Si el portaede oir y ver, como expresa el
Deuteronomiopara poder transmitir saber, también se reserdarecho a reflexionar sobre su
propio infortunio. Alli radica su practica noblealizada a través de este “texto-experientia”,
que arranca al sujeto de si mismo por la pruebgelipadecida -la muerte del hijo- y, por
extension solidaria, hacia el asesinato de tody para discernirla, combatirla y, de ser posible,
para reflexionar sobre un remedio, con una suplizda paz. Por esa razon cuando se refiere a

la Cartade del Barco dice:

En la carta a Alejandro, Oscar le sugiere que isiea$ tal vez sélo sean un ecokle
grito de Munch. Me contagia el desagarro y la abrumadaralad de las preguntas que
se agolpan ease grito cuya sorda estridencia es un llamado quéama por nuestra

respuesta. Todo depende de nuestra voluntad de esharlo (Schmucler 2007: 795.

El portavoz es conducido al limite por la dificdltde enunciar. Se sobrecoge, se sosiega
y escribe lo Unico posible: el grito, el desgateoabrumadora claridad, la estridencia sorda.
Desde el puro e intenso campo semantico del ds#diagolpa”, se obliga a aquello considerado
como deber de un intelectual -“clamar por nuegspuesta’-, y que el nosotros exclusivo (yo +
los intelectuales que vivimos esa experiencia éijmdebe ofrecer transformada “en un grito con
sorda estridencia”, no sélo como respuesta altesiei del Barco sino como respuesta a todos

los que la merecen.

>En “El libro como experiencia”, conversacidon que Foucault mantiene con Duccio Trombadori, sostiene
que una experiencia es algo de lo que uno sale transformado y agrega, “solo escribo porque todavia no
sé exactamente qué pensar de eso que me gustaria tanto pensar”. En esa conversacién Foucault distin-
gue sus libros en dos tipos a los que denomina “libros de exploracién” y “libros de método”. En los libros
de exploracién incluye Historia de la locura, El nacimiento de la clinica. En los libros de método, La ar-
queologia del saber. Rescata su index de referencia —Bataille, Nietzsche, Blanchot y Klossowski-, a los que
considera fildsofos pero no en el sentido institucional del término. Y agrega que “lo que les dio esa im-
portancia capital para mi, fue que su problema no era la construccidon de un sistema, sino de una expe-
riencia personal” (Foucault 2013a: 33-35). Es en este sentido que hablamos de texto-experiencia en los
escritos de Schmucler, porque en ellos se observa la idea de una experiencia limite que arranca al sujeto
de si mismo para transformarlo a través del proceso de pensamiento y de escritura.

®Los destacados son nuestros.
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La carta de Oscar era una cartaLenintemperie sin proteccion, sin reaseguro en un
acto similar al que habia realizado enfrentdndasia @ cara con el general Menéndez
para increparlo por sus crimenes, para mostranepmidio a compartir con €l un mismo
espacio. Un relampago desamparado en la intempaegnudez repetida, apertura
multiplicada. El relampago fugaz y perfecto, cornarfa de verdad que sorprendia a
Walter Benjamin: la vida, la muerte, la revelac@morosa y también la revelacion
divina, aparecen como relampagos: una luminosidautevisible e irrefrenable. La
oscuridad ha quedado quebrada y la noche, cuagdeseea su maciza oscuridad, sabe
que ha sido herida (Schmucler 2007: 78).

El relampago ha devenido en luz persistente, ar s intemperie, que es la nada
inhdspita. Sin proteccion, sin seguro, el relampagiescandalo al intentar proteger la vida pero
también, en principio, es el puro rechazo del anintd relampago es la palabra de del Barco
gue solo Schmucler define como “fugaz y perfectodmo una verdad imprevisible e
irrefrenable y, de igual forma, es la palabra denScler capaz de decir lo que otros callan
porque “postergaban los nombres buscando el monagleituado para que sean pronunciados”
(Schmucler 2007: 78) Por eso ambos textos son adopara quebrar la oscuridad de los

tiempos que se saben heridos.

La memoria y la confesion

Pero no es solo la experiencia, ni el oir, ver drd® que impactaDe pronto, penetra
incomparable, ante la carencia de amparo, el papejado a la memoria. La intima relacion
entre manifestacion de verdad y memoria escantiabaljo dealeturgia, desde otra perspectiva,
donde el decir veraz acompafia el deber por solresivla memoria de los hombrésLa
asercion de Schmucler conmueve frente a esa odan@ado escribe: “La memoria retendra la
luz y las consecuencias son incalculables” (Schenu@007: 78§/ Secuelas inapreciables e

inconmensurables se contraponen, airosas y fafedéete a la responsabilidad no asumida por

%6Es el término utilizado por Foucault para referir los modos de aparicion, produccion o manifestacion de
la verdad, el acto por el cual la verdad se manifiesta: “El problema consiste en saber cémo y por qué
razones llegd un momento en que el decir veraz pudo autentificarse con su verdad, pudo afirmarse como
manifestacién de verdad, toda vez que, justamente, quien habla puede decir: soy yo quien posee la ver-
dad y soy yo quien posee la verdad porque la he visto y, habiéndola visto, la digo. Esta identificacién del
decir veraz y del haber visto la verdad, esta identificacion entre quien habla y la fuente, el origen, la raiz
de la verdad, es sin duda un proceso multiple y complejo que fue capital para la historia de la verdad en
nuestras sociedades (Foucault 2012c: 67).

%con respecto a la memoria, también Foucault sefiala: “El poeta no comienza jamas sin evocar a una
divinidad que es la de la Memoria, una Memoria que deposita precisamente en él cierta habla, cierta
palabras, cierta enunciacion de la que el poeta no serd otra cosa que el portador. Pero si esas enuncia-
cion posee verdad, es justamente en la medida en que la Memoria, la Memoria como diosa, lo haya
autentificado y marcado (Foucault 2012c: 66-67)
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todos aquellos que debian ejercerla. La fuerzastieasercion necesita un tono particular para
elevar la sensibilidad sobre el practicidad, patard una vez més, de clarividencia a la palabra.
Por esa razon Schmucler elige una dimension dél de@z que se inserta en su subjetividad:
la practica discursiva de la confesion en la tiadigudia. Una confesion milenaria, metéafora de
la génesis de un discurso. Esta confesion, erimpdao la Unica posibilidad con la que cuenta el
portavoz para enunciar lo que mas desea, lo que sahb verdad y es puro valor inmanente: el

arrepentimiento devenido en su gran gesto de Valgmte coraje de verdad.

Desde el puro dolor, la memoria reactualiza ungesivlilad —la propia-, en espera de
consumaciones ilimitadas, con la finalidad de aguas sentidos, abrir los ojos, percibir y
evaluar la conducta que se ha teni@elampagospela a la tradicion del judaismo —La Tor4,
Buber, Levinas- entretejidos con el decir verazglagino y cristiano trabajados por Foucault y
Agambert? Esta vez, el portavoz requiere el entrecruzamieméo modalidades de la
enunciacion, de modo tal que sera el decir poé&licue opere como fondo para enunciar una
sentencia desplegada en el reconocimiento éticosidehismo. En consecuencia, t®no
confesionalorienta el pasaje del portavoz y portavalor, queléaenido ermnemorty que, al

enunciar su arrepentimiento y trabajo sobre la miEgntambién formula una ley sagrada:

*BArticulos publicados en Nombres y citados en la bibliografia de referencia.

*Del griego de buena memoria, o que posee buena memoria y de todo aquello concernien-
te a la memoria.

n el Coloquio sobre Violencias, cuando lei este texto, un colega comenté dijo que él no creia en el
arrepentimiento y que en la Ley mosaica estaba incluida la Ley del Talién. El término ley del ta-
lion (latin: lextalionis) se refiere a un principio juridico de justicia retributiva en el que la norma imponia
un castigo que se identificaba con el crimen cometido. El término "talién" deriva de la palabra latina
"talis" o "tale" que significa idéntica o semejante, de modo que no se refiere a una pena equivalente sino
a una pena idéntica. Histéricamente, constituye el primer intento por establecer una proporcionalidad
entre dafio recibido y el dafio producido en el castigo, siendo asi el primer limite a la venganza. En el
Antiguo Testamento, concretamente en la ley mosaica esta enunciada en Exodo 21:23-25 (23 “pero si la
mujer muere, pagara vida por vida”, 24 “Ojo por ojo, diente por diente, mano por mano, pie, por pie”, 25
“gquemadura por quemadura, herida por herida, golpe por golpe”), en el Levitico 24 18-19 (18 “Cumplan
mis mandamientos y obedezcan mis leyes. Asi viviran seguros en esta tierra”, 19 “y la tierra dard su fruto,
y comeran hasta saciarse. Vivirdn seguros en ella”) y en el Deuteronomio. Este principio seguira vigente
para el judaismo hasta la época talmudica, donde los rabinos determinaron que la pena se transformaria
en un resarcimiento econdmico. Frente al tema del arrepentimiento escrito y reflexionado por Sch-
mucler, reconozco que, esta apelacion a la ley del talion me alarmé y perturbd. En primer término por-
que en varios textos Schmucler deja en claro su postura sobre una justicia que solo puede tener como
principio la responsabilidad sobre todo otro y su negacién de la creencia que un crimen se remedia con
otro. En este “crimen por crimen” Schmucler observa certeramente la presencia del mal: “Aqui esta el
mal. Transita en la creencia de que un crimen puede eliminarse con otro crimen. Y el que comete un
crimen contra el criminal queda liberado de la responsabilidad de esa accion criminal” (Schmucler
2005:4). De esta forma, contra la justicia redistributiva, “El no mates” remedia, aleja, el puro crimen. De
todos modos en nuestro texto no trabajamos sobre la justicia, sino sobre la verdad.
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A veces me pregunto por qué, ademas, no estuve emdiciones de arrepentirme
En ese caso, me digo, tal vez hubiera podido optarcaminos que no llevaran
necesariamente a multiplicar las equivocacioAessta altura no puedo evitar cierto
tono confesiona} lo que escribo da cuenta, seguramente, de ese tige verdades
gue nos invade sin demostraciones previas y de lgse resulta imposible renegar.
Abrirse a los otros, a ustedes, incluye un pequef@scandalo de mostrar cicatrices,
marcas que no tienen por qué ser jubilosas ni inar a la jactancia (Schmucler
2007: 78).

La confesion esboza entre veridiccion (decir veydaglrisdiccion (decir lo justo) la
accion del arrepentimiento. La palabra verdadejasta en su tarea por reparar, atesora un
problema judaico, reflexionado largamente en ehtal y por fildsofos como Buber y Levinas.
En esta tradicion, el interrogante entre verdadstigia constituye un postulado que conlleva a
un limite: ¢cédmo decir verdad y decir lo justo &da, en un mismo acto, cuando hubo una falta,
un error? Cuando hubo falta, cuando hubo errgrerddn, la contricion, el arrepentimiento, la
retractacion son términos indicadores de un camirexorrer que los textos judaicos refrendan:
“El solia decir que es mejor una horatéshuvd y de buenas acciones en este mundo, que toda
la vida en el mundo etern&”“Esconde tu rostro de mis pecados y borra todasnmaidades.
Crea en mi, oh Dios, un corazon puro y renuevaspiritu firme dentro de mi. No me eches de
tu presencia, ni quites de mi tu santo espiritvuBkreme el gozo de tu salvacion, y un espiritu
generoso me sustente. Entonces ensefiaré a logrésores tus caminos, y los pecadores se
convertirdn a ti. Librame de homicidios, oh Diospdde mi salvacion, y con regocijo cantara
mi lengua tu justici& Una vez autorizados, el perdon, la contricibnameepentimiento, la
retractacion, encontraran en la confesion la pradiiscursiva privilegiada para la puesta en
palabra. Maimonides escribe: “En las faltas hadigréjimo, nadie puede perdonar desde
“fuera”, excepto el damnificado, después de haider reparado. Nadie puede ser perdonado sin
el reconocimiento del error, sin el arrepentimieseguido por confesién o autoconfesién. Sin
un compromiso interior de no reincidir. Sin hab&tospuesto en la prueba de las mismas
circunstancias”. Y luego agrega: “La confesion esmandamiento... y quien mas se confiese
mejor es. No se perdonara si ho se arrepientencgrdeesan ... y aun en los casos en los que
haya devuelto lo sustraido y pagado la deuda oelalpresentado una ofrenda, no sera

perdonadad ... ni siquiera si hubiera indemnizado por el dafiedisausado, si no se hubiera

®IEn hebreo significa retorno y, también, arrepentimiento de los pecados propios ejecutada siempre de
una forma profunda y sincera

®2Mishna Avot, capitulo 4, mishnd 17.

%3 salmo 51:3- 21.
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confesado y arrepentidolLas normas de Maimoénides apelan aNusneros5:6-7 para reunir
los dos sentidos de lgeshuva que significa, por una parte, el retorno a lo davi
especificamente al error y, también, a lo padegjdoor otra, el arrepentimiento. ltashuva

cuenta, entonces, con una Unica manera de deair:\larconfesiofi’

La confesion es definida como aquello que soloepexe al sujeto que ha obrado
desacertadamente y se arrepiente. Para Maiménidies éaltas hacia el préjimo, nadie puede
perdonar desde “fuera”, excepto el damnificadopdés de haber sido reparado. De modo que
nadie puede ser perdonado sin el reconocimienterd®i, sin el arrepentimiento, seguido por la
confesion o auto-confesion. Sin el compromiso iatede no reincidir, sin haber sido puesto a
prueba de las mismas circunstancias que los qexigadn, no hay cumplimiento deteshuva
y, menos aun, del principio “no mates”. teshuvé a través de la confesion exige al sujeto una
toma de conciencia del error, lo obliga a colocarsel mismo acontecimiento de la falta y a ser
fuerte para no ser seducido por su incidencia.lffigrate, lo insta a comprometerse a no repetir
el error y cumplir con la promesa y, lo que es difisil, obtener la satisfaccion del Otro, herido
0 molesto por la accion. Schmucler comienza su marentreReldmpago®n busca de la
teshuva.Primero enuncia su arrepentimiento, luego, se esafifinalmente escribe sobre el

error y, entonces, rememora:

Las cartas de ustedes hablan de mi tanto comomst@terrogan y son exigentes en
una respuesta que va mucho mas alla de cualqgigmantacion ¢ Fue puro ruido lo que
escribi hace 25 afios, cuando queria entender léesde mi hijo desaparecido —
entender, digo- y no sélo saber como fue, cudnalodel quién, aunque me desesperaba
por conocer todo esto, porque tal vez hubiera sidmmienzo de algun consuelo que
nunca llegd? Ya entonces se abrié en mi, a tragléeldto de los que convivieron con
la muerte en los centros clandestinos de reclustiebian seguido vivos, un mundo de
verdades intensas que las clasificaciones estgaglas, esas que nos permiten juzgar
sin riesgo y reposar como victimas en las pagieda tistoria. El orden de los héroes y
los cobardes, los leales y los traidores, de vagignvictimarios, de justos y réprobos, se

diluia ante una realidad en la que existian cugsabin matices pero resultaba confuso

#Aclaro que el sabio Maimodnides, con su reflexién sobre el arrepentimiento, dejé mi zozobra de lado
frente a las palabras del colega durante el Coloquio. En su Guia de los perplejos, Maimdnides afirma no
solo que “el entendimiento constituye el verdadero fondo de nuestro ser, la parte inmortal del hombre y
por eso el hombre debe encaminar todos sus actos a obtener la perfeccion suprema de esta facultad
mediante el conocimiento de Dios, sino también que “el hombre es libre y esta libertad, actuando como
tal, puede por sus solas fuerzas realizar el bien desinteresadamente”.
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hablar de inocencia, donde las responsabilidadepaxidas no disminuian ni un apice
la criminalidad innombrable. En mi impotencia palvar a mi hijo se me revel6 el peso
de una carga de la que hasta entonces no era@ugsgisupe de las responsabilidades
de quienes me acompafiaban asi como de las infimtageras con que intentaba
eludirlas. Seamos claros: yo (no soélo yo por suplégbia intentado que Pablo, mi
hijo guerrillero, probablemente buen tirador y rgo en los duros principios de la
organizacion Montoneros, desertara de una gueeaaqui me parecia inutil y que él
sabia perdida. Su desercion era mi forma de salvar mi vida nunca habia deseado
algo con tanta vehemencia. Los que continuabarcadies en el color de la sangre y en
la razon de la muerte preferian incorporarlo dnsk listado de los héroes sacrificados.
Pablo opt6 por ese camino. Por pensar de esta ajaper escribirlo para que la
desesperacion pudiera ayudar al entendimientonaggamigos y yo fuimos acusados,
ya entonces, de habernos pasado al bando enentiga fas cartas estan sobre la mesa
y no comprendo que aquel momento pueda ser tooadel plvido. En mi memoria
aquella guerra llena de crueldades es la infametenge Pablo, para la cual no hay
compensacion posible; es el fracaso en mi inteatguk desertara (Schmucler 2007:
80-81).

El mnemon rebelado al dar respuesta, pronuncia su ejengaafesion. Extensa,
detallada ella es portadora de un trabajo de mameti quehacer del recuerdo construido
durante afios en tanto apela a lo vivido y a loipatb durante su exilio, en el pasado. Esta
confesién, yaciente en la dolencia, dota de hegmata$ contra la criminalidad a partir de un
Iéxico que fija concluyentes sentidos. Primerocrghen o el asesinato: “los que convivieron
con la muerte”, “guerra”, “criminalidad innombrahlécolor de sangre”, “héroe sacrificado”.
En el centro del crimen ubica el “acto innombrablatroz”: tener que vivir, sobrevivir y
enunciar el asesinato de un hijo. En segundo llmagjacion de un mundo binario y sectario:
“héroes y cobardes, leales y traidores, victimagcyimarios, justos y réprobos”, “los que
continuaban ofuscados con en el olor de la san@ef.dltimo, la funcion de esa faena de
recuerdos crueles y asperos, sefiala que su fidatidesolo es pronunciar el arrepentimiento
sino, fundamentalmente, sellar, para todos, la &8nnde su responsabilidad: “verdades
intensas”, “vehemencia”, “no ser victimas de ladria”, “las responsabilidades compartidas”.
Con este ultimo enunciado, ginemonporta-valor, ilumina el cielo con su propio rel&agp,
para comprometer a otros, a aquellos que no lo wrdEeron —ni en el pasado, ni en el
presente- y lo condenaron, como a aquellos queapanscomo €l, a la expulsion juzgados por
traicion solo “por pensar de esta manera y poritedof. Es en este momento, donde el

discurso sefiala a aquellos que levantaron el damldparon en medio de “una guerra llena de
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crueldades” a aquel que dice verdad y que tiendiijin asesinado “para la cual no hay

compensacion posible”. En esta rdbrica se susetibculo entre la confesion y la parrhesia.

Esta confesién/parrhesia ha cobrado multiples dmsities imprecacion y, también,
confidencia. Es acusacion del si mismo sobre wr ercrimen —no haber visto ni comprendido-
. Ademas, es coraje de la verdad del que hablaryega razén, en tanto tiene valentia en el
decir, corre un riesgo: que el interlocutor no éeesa verdad hiriente (Foucault 2010:14). Ante
la acusacién, la no clemencia, la incomprensiomremondevenido en parrhesiasta se exalta
para arrojar, a quienes creen en “clasificaciosésreotipadas, juzgan sin riesgo, se consideran
victimas para la historia”, toda la verdad que ggen siente, para incriminar, paradogjicamente
desde el amor, por lo que no se vio, se oy0, y meacomprendio. Es que “las cartas estan en
la mesa” por eso reflexionemos sobre “esa guesraltle crueldades”. La misiéon de todos es
asumir responsabilidad y comprenfidra pregunta sefialada por Schmucler trastornaatiss;

la guerra, las crueldades, cuando “fibdfce:

Pienso en mis corresponsales de hace 25 afios yaegenpo qué fibras tocaban mis
escritos que los obligaba a taponar sus oidosnmacdr argumentos que ahora resultan
banales¢, Qué cuerdas, ahora, ha puesto a vibrar la carta d®scar que resultan
mortificantes? ¢El correr de los afios facilitard laaceptacion de que el asesinato
como tal es repudiable e incomprensible para quieseaspiran a un mundo en el
que la vida humana sea irremplazable?...[] La verdad esta cerca de la estéril
felicidad del conocer, lejos de esa instrumentdligize desde hace afios hemos colocado

en la mira principal de nuestra critica (Schmu2@7: 81-82).

La apelacién al amigo, los dos involucrados com misma verdad, en acuerdo entre si
y en oposicion con otros. Dos semejantes, dosnpogji el parrhesiasta del Barco&thos
mnemonicale Schmucler. Sera desde esa posicion, lejanaagptadtica pedagogica impuesta,
que el tono confesional rija la acusacion en laatiddd interrogativa del “¢,qué?” y del “¢ por
qué?”. El ¢Qué? “los obligaba a taponar sus oidos po oir(me)” y el ¢por qué?, “la carta de

Oscar resulta mortificante”. Antes, como ejemplo W& palabra que pretende orientar la

®5En la Hermenéutica del sujeto Foucault sefiala que la parrhesia tiene dos enemigos, uno moral y otro
técnico: la adulacion y la retérica. Por eso consideramos que sélo el Analisis del Discurso en la vertiente
francesa, a través de herramientas cldsicas como la teoria de la enunciacién y la reformulacién articula-
das con las condiciones de produccién socio-histéricas y con la matriz genérica de los textos, hace posi-
ble un trabajo analitico de corpus, como el que estamos indagando, donde lo fundamental es la relacién
entre discurso y filosofia, decir verdadero y constitucién de la subjetividad.

®Me inserto en ese “nos”. Relémpagos tiene para mi el don de haber sido escrito para un “todos” inclu-
sivo: los que vivieron aquella época de oprobio, los que eran nifios, los que aun no habian nacido. Un
“todos” inclusivo para saber verdad.
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conciencia, habia escrito lo esencial: “¢ Es taitiddomprender condenar el asesinato porque
ningun ser humano deberia creerse con derecho ghr e vida de otro?”. Los sentidos
empalman lanuda vidacontra la vida irremplazable, la imposibilidad dewsarse frente a la
obligacion de verdad, el saber en oposicion al cenerudito y vacuo, la verdad contraria a una
verdad instrumental. La resonancia de Levinas cordoen la invocacion de sentidos esta

teshuva

Ese rostro del otro, sin recursos, sin seguridgoliesto a mi mirada en su debilidad y
su mortalidad, es también el que me ordena: “Tumataras”. Hay en el rosto la

suprema autoridad que ordena, y yo siempre digegua palabra de Dios. El rostro es
el lugar de la palabra de Dios. Existe la palab@s[@n el otro, palabra no tematizada.
El rostro es esta posibilidad del homicidio, estpartancia del ser y esta autoridad que

ordena “tu no mataras” (Levinas1996: 286).

La condena al asesinato, es el yo interpelado —$wdkm del Barco, Levinas- que
reformulan, al infinito: “Unicamente soy para mi Enmedida que soy responsable”. Es la

manera de ser para el otro y de ser responsabtegmotro.

La temeridad de una verdad despliega tres arguserdo sus correspondientes
refutaciones. Primero dejar de lado el saber caantrm al poder, su contrapunto: no hay poder
sin saber; luego el no saber enunciado como ute fal contrapunto: por ese error ya uno debe
arrepentirse; finalmente, hoy sabemos la verdad pes movemos con una légica pragmatica,
mercantil, su contrapunto: pensar asi deja a ledertuales, a sus amigos, con las manos y
almas vacias. Es decir sin funciéon ni retorno. Bnsecuencia, einnemonsugiere que es
obligante humanizar, porque el préjimo se erigeapgme cada sujeto le responda a todo
requerimiento, simplemente, porque nuestro commona@s con él. La verdad, exenta de
ceguera, ocupa su sitieelampagosibica el transito de la politica a la ética condaliomo las
practicas de si sobre las que el sujeto se coyestitAsi, amigos, [...] pensabamos la politica
desde la ética aunque el sistema [...] se mofaraudstra inadecuacion con la época”. Esa
travesia politica-ética, exige verdad porque atiica su fuerza. Compleja y plural, tiene,
asimismo un signo, una marca, que siempre es webg@ra demostrar y cumplir a través de

cruces temporales y de ausencias: no volver a eotaefalta.

Este riesgo enunciativo consiste en decir el edatarlo de un sentido preciso -es una
falta, una carencia- y, en consecuencia, formulaéglica a partir de un comienza: invocando a
la memoria. En esa apelacion se evalla la cartaetleBarco como “el espacio de una
iluminacion y otra manera de conocer lo ya cono¢®ithmucler 2007:82). Lo conocido es lo

gue importa, provoca y tiene un costo tanto paramglemon(“Mi memoria no se abre con
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facilidad a las evocaciones de esos dias y me pengpardia contra la tentacién de inventar
recuerdos (Schmucler 2007:83), como para narrateral olvido que la historia argentina ha

tenido sobre el Ejército Guerrillero del Pueblo:

La memoaria argentina no se detiene en el Ejéraiter@lero del Pueblo que se empezé
a desintegrar tras algunos meses de andar a ld@®s$ymolorosa parodia de si mismo,
sin un solo enfrentamiento con las fuerzas quespdéh derrotar y con tres condenas a
muerte a integrantes del propio grupo: una en Argeblos en el campamento saltefio
(Schmucler 2007:83).

La confesion, en este momento, no solo pronundjzacuesponsabilidad —la actuacion
que el sujeto tuvo en apoyar al grupo guerrilleademas, rechaza el olvido y comienza a narrar
a través de un doloroso trabajo de memoria para detazmente el asesinato y juzgar la
negacién ejercida por sus amigos interlocutoreksasEsinato de Adolfo Rotblat por sus propios
compafieros es el momento consternante que ingpiaata de Oscar; seguramente merecia una
atencion raigal en las cartas de Nicolas y AlejanBt asesinato (¢, de qué otro modo llamarlo?)
del Pupi Rotblat impide hacer calculos” (Schmu2ed7: 83). La confesion libre, voluntaria, no
es portadora de vanidad. Palabra pura se predispdaeexpiacion en la medida en que su
enunciador arriesga la falta incurrida a sus samegaSin embargo, segun la Ley mosaica, sera
perdonado porque recibird de sus projimos miseatiaorEn este reconocimiento, el sujeto
sentencia que el mal radica en infligir dafio ab @iorque solo logra que “la idea de lo humano”
se desvanezca (“Frente al crimen absurdo] ¢en qué se diferencia del terror? (Schmucler
2007: 83). Esta confesion expande verdad y obligaderesponderentretejidos con la manera
en que los individuos se constituyen en sujetosalesrde su conducta, prodigan su humanidad
al reconocer que han obrado mal, o que no han,viglido, sabido. En la intemperie, sin
reaseguro, como escribio Kozak, el tono confesiediatinto al parrhesiasta ligado al filésofo
critico- enuncia su coraje por la verdad al sefitdamarca” que llevamos todos “de una época
de oprobio” (Schmucler 2007: 85). Por ello nosta@ un desafio: atrevernos a asumir lo
ocurrido y lo que ocurre, a través de la verdaeipaiicon la finalidad de transformarnos “antes

de darnos cuenta de que ha muerto mucha gente”.

Un ethos mnemodnico presenta elis-crimen histérico y ético para ahondar en la
crueldad de todo crimen. Una interpretacion patidacude si, de los otros, de cada uno, un
quehacer que nos interroga: “¢,como debemos seiguiics humanos frente a esa marca de
ignominia del cual somos todos sobrevivientes?”.que irrita de esa marca es la palabra de

aquellos enunciadores que hablan de diferentesegoientes”:
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Nicolas, cuando no compartis el texto de Oscarysoabre una polémica “sobre una
extensa generacion de sobrevivientes de la luchada”. Pero ¢ quiénes son —0 somos-
los sobrevivientes de la lucha armada? ¢Aquellesegtaban en condiciones inmediatas
de morir, como los pocos (es pequefiisimo el nursese lo compara con los que
murieron) que salieron con vida de los centrosddatinos de detencion? ¢Los que
eludimos el riesgo de la muerte exiliandonos, esr ddandonando el campo de una
batalla en la que decidimos dejar de participagperya no nos interesaba, porque se
nos impuso el miedo o porque se nos hizo evidenteerwor que solo viviendo
podriamos redimir? ¢Los que permaneciendo en landiria pudieron sortear el riesgo
a que los exponia el haber participado, directado@ctamente, en las acciones que la
dictadura buscaba suprimig® sobrevivientes somos todos porque todos estuvisno
en peligro, los nacidos y los no nacidos, los de bando y los del otro, todos los que
sin saberlo plenamente llevamos la marca de una ézode oprobio de la que yo no
puedo despegarme porque las cicatrices me marcan no quiero disimularlas
aunque se hundan en mi propia responsabilidad powolocurrido? Estar vivo, creo
interpretar a Oscar, obliga a hacernos responsablehasta por los muertos
(Schmucler 2007: 85-86).

Ser todos sobrevivientes del oprobio es la verdael € mnemoninterpreta para
desbaratar la buena conciencia porque ve, oye,lditdolerable que, en nuestro presente, ha
regresado con otros tipos de sociedades asesisatlotaradoras, despojadoras, encerradoras:
“Estar vivo, creo interpretar a Oscar, obliga agnaos responsables hasta por los muertos”. Esa

es la funcion primordial.

Sdlo arriesgando ser “inconvenientes” sortearemogshantaje —de derecha y de
izquierda- que quiere obligarnos a reconocer caratidad solo el pragmatismo de los
triunfadores. Vivimos en el irresuelto enigma dehduaje por el cual la palabra
“crimen”, utilizada por Shakespeare, nos coloca&ldimite donde la claridad se separa
de las sombras, y la misma palabra, en boca d& a@gdductor televisivo se vuelve

desperdicio del que se alimenta la infamia hum&earfucler 2007: 86).

Ser responsables hasta por los muertos para Ebatfamia humana, vuelta la mayoria
de las veces en desperdicio. Responsabilidad uelta@go en mi, escribe Levinas, es deuda y
donacion. Obligacién con el otro, con su miseriaw libertad. Donacién en sinceridad,

testimonio de verdad y de suplicio. Por esmeémoruna vez mas increpa:

Pero si no es éste, si el sentido, la responsabiidque nos obligan las palabras deja de

ser nuestro tema, ¢como podemos seguir hablandotho;, @bandonar aquellos
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interrogantes si nosotros venimos de un largo,sentie repudio a la vacuidad del
charlatanerismo?...[1 Ninguna ética que merezca ser considerada —lo $iemo
insinuado cien veces- desprecia el —ambito de tidiaoo [1...[7 Estamos obligados,
atados a un contrato primordial, ligados -también & la vislumbre religiosa del
término- a hacernos responsables de cada si y dedaano que pronunciamos,
porque sabemos que para cada si hay un no disporebl Porque nos hemos
escuchado afirmar en repetidos didlogos que la rengia es nuestra Ultima e

inexpugnable garantia(Schmucler 2007: 86).

Hacernos responsables por cada si y por cada nprgomenciamos sabiendo que el siy
el no pueden desmembrarnos, alejarnos de nuestedn busca de verdad. Para cada si, para
cada no resuenan aquellos versos de PitagoragpéNmitas que el dulce suefio se deslice bajo
tus ojos antes de haber examinado cada uno detlos @ En qué he faltado? ¢Qué he hecho?
¢Qué he omitido de lo que deberia hacer?” Alli &stéfrenda de Schmucler para pensar la

experiencia limite y la marca del oprobio y, prawda, que no hay renuncia posible.

La confesion, como examen de conciencia, tienerlegael anochecer, momento
anterior a la vigilia y al suefio para inducir edrejcio de memoria y su valor espiritual. Es de
noche y hayelampagosMe sobrecojo, un vez mas, al imaginar ese insemggue un sujeto se
vale de todos los signos posibles para proclamadade se somete a prueba y, en esa
luminosidad rompiente, mira la violencia de freta estremecen sus palabras: no renunciar,
no caer en error, “no basta” porque debemos vely oésponder porque el otro es al que le

debemos algo y frente al que so6lo tenemos compeoomis

El mnemonen su confesion, ha devenido en custodio del rdoueon vistas a una
decision solidaria, obligante, con todo préjimo,edrpresente y en el futuro donde el pasado
cobra sentidos plenos. Binemonprocura “lo que pasé y pasa’ deseoso de prevenurar.
Para curar no buscaré en el fondo de si algo @wid8u memoria, adherida a un codigo de
conducta, rubrica la necesidad de recordar sirr,cesatemor a que un dia nos olvidemos del

otro y, entonces, el mundo acabe.

Donador de una ética, su tono confesional se ca@nca punto de cruce del recuerdo y
en el punto de partida hacia acciones futuras gtaraler a todo préjimo simplemente porque es
sagrado y Unicavinemonque se pregunta ¢como decir la verdad?, a travéealenunciacion
de faltas, saber y autorreflexién, insondables eleddpadecimiento. BEinnemonse revela,
absolutamente opuesto a un ritual de mortificacséwrificio, penitencia. Su confesion instituye

la verdad como ofrenda y, en oposicion y ubiceélaida de palabra como castigo y sumision.
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Es elmnemorqguien ilumina la noche. Los relampagos, alumbraraveés de su mirada,
convocantes sentidos. El une el cielo y la tigoeaa impedir el “no vemos” de esa intemperie
donde nuestros préjimos estan en sacrificio. Unarafsin fin desde donde podemos revertir la
negra violencia con un cielo lucido. Para que adsta el abrazo, para que el inocente, como
escribe Buber, no sienta mas su condena sobrerse, s alma, para que nunca nos deje de
sorprender la multiplicacion de la crueldad pemmbién, para que persistamos en “ese
tremendo misterio que admite que la vida sea pogiljue amor persista”. Porque lo grave, lo
grave es no oir el trueno y lo importante para dlese hombre es ver que ya ha muerto

demasiada gente.
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EL CINE COLOMBIANO Y LA DISPUTA POR LAS REPRESENTACIONES DE L O NACIONAL

RAUL CUADROS CONTRERAS’

Segun Michel Frodon (1998) existe una relacidmmim entre cine y nacion, relacion
que adquiere la forma de una proyeccion naciorakcada tipo de comunidad le corresponde
un tipo de leyenda y un tipo de narrador, a ladradapitalista “moderna” ningun tipo de
leyenda le ha correspondido mejor que la leyenldaadfia, ningin narrador ha sido mejor
adaptado que el cine» (Frodon 1998: 32). Para Rradicine posibilita como ninguna otra
técnica la puesta en escena de las imagenes decidnnla figuraciéon de la nacién como
comunidad imaginada. Pero, para que dicha relgmidirera configurarse, el autor destaca que
fue preciso que ambos, nacién y cine, emergieramoc@roductos legitimos de la

modernizacion capitalista.

El cine no ha sido para Colombia, cosmmunidad imaginadé que ha sido para las
grandes naciones, una fuerza modernizadora y addia, esto obedece a las particularidades
del desarrollo capitalista colombiano asi como aamunto de variables sociales y culturales
que han hecho que la Modernidad en Colombia, comgepto politico y cultural, fuese una

modernidad postergaaﬁg

La identidad y por momentos hasta la unidad nat@wiambiana ha estado y continua
cuestionada por diversos factores: tanto por s@ioomacion en grandes regiones claramente

diferenciadas econémica y socialmente, y duranté& tiempo fuertemente aisladas entre si, por

%Licenciado en Filosofia de la Universidad del Valle Colombia; magister en Analisis del Discurso Universi-
dad de Buenos Aires; doctor en Historia y Teoria de las Artes Universidad de Buenos Aires. Director del
grupo de investigacion “Pensamiento ético y problemas morales contemporaneos”, miembro del grupo
de investigacion “Pensamiento, Filosofia y Sociedad. Profesor de la Maestria en Estudios Sociales de la
Universidad Pedagdgica Nacional de Colombia”. Profesor de Tiempo Completo de la Corporacién Univer-
sitaria Minuto de Dios.

68Como advierte Rubén Jaramillo Vélez: «[...] la acumulacion primitiva del capital —que en Colombia se
prosigue a través del periodo de “la violencia”— tiene lugar bajo el signo de una cultura en lo esencial
antimoderna, aunque ya impregnada por el positivismo y el pragmatismo [..] y de todos modos
vinculada a politicas “modernizantes” en el campo infraestructural, las que, por lo demas, resultaban
impostergables ante las exigencias que le planteaba al pais su vinculacion con el mercado
mundial.Podriamos hablar de la “disimultaneidad de lo simultdneo” (Ernst Bloch) para comprender y
explicar nuestras deficiencias, en buena parte originadas en la coexistencia de formas de experiencia y
comportamiento anacrénicas e inclusive contradictorias con los patrones de la modernidad, en las que
se reflejan los compromisos y las transacciones, las soluciones a medias, las semiverdades vy
semimentiras que han resultado de todo ello ante la tensién entre lo premoderno y lo moderno a lo
largo de nuestra historia. ¢O de “retro progresismo” (Gutiérrez Girardot) (Jaramillo 1994: VIIl).
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la gran pluralidad étnica y cultural atravesada grandes desigualdades sociales y préacticas
sistematicas de exclusion y de opresion, como parhistoria de violencias politicas perennes
gue han dejado muchos problemas no resueltos yetjealimentan las nuevas desigualdades y
las nuevas violencias bajo el sello de la impunidladb esto enmarcado por una larga tradicion
de dependencia y de sumision a las grandes patenajetalistas y al capital monopdlico
internacional’. Asi, mientras la oligarquia nacional tuvo siempreperfil cultural y politico
internacional, mantuvo al pais cerrado al mundangido en la mas abyecta dependencia, sin
permitirse siquiera un momento de nacionalismo u#sg@ capitalismo de estado como ocurrid

en México o en Argentina.

Es por eso que el cine, aunque entré tempranoig) pa llegé a ocupar el lugar de
técnica privilegiada de lproyeccion nacionalcomo un sistema de representacion propio de la
modernidad capitalista, o quizas si pero solo aiasegor algo que dice el mismo Jean-Michel
Frodon: «unsistema un conjunto complejo indisolublemente estéticopr®mico y social,
constante y prolifico sobre una larga duracion.rAhmen, estos sistemas, cuando existen, estan

a la escala de las naciones» (Frodon 1998: 23)

Habra que esperar para ver si se consolida o god@arece ser una nueva tendencia de
las relaciones entre cine y nacion en Colombiareetdnto, nos corresponde analizar las
peliculas colombianas que existen, asumiéndolasoio son, para indagar lo que pueden
aportar al esclarecimiento de la historia naciofil.estudio de las imagenes que el cine
colombiano propone sobre diversos hechos y expesieme la vida nacional es en si mismo
valioso y puede ser revelador de nuevos sentidogles, en cuanto son en todo caso

proyecciones de la nacién

En este articulo proponemos una cierta maneratddiaslas peliculas, como discursos
sociales que circulan en un tipo de materialidadié& que les confiere ciertas restricciones y
posibilidades, y que participan de temporalidadissoticas multiples. Como proyecciones
(imagenes y dramaturgias) de la nacion que excealemucho la facticidad del territorio y de
la institucionalidad estatal. Como obras de arteatisas que presentan de manera universal

las acciones de los colombianos, representdndatasno caracteristicas de cierteshos

®0tro antecedente de estas dificultades han tenido que ver con un factor de unificacién nacional
retrogrado, que aun sigue operando, y que reaparece cada tanto con cierta fuerza en contra de los
procesos de identificacion parciales y conflictivos presentes en todo el territorio nacional como multiples
manifestaciones culturales y politicas. Como dice Rubén Jaramillo Vélez: «Como creemos haberlo
ilustrado con las referencias a la “Regeneracién”, el movimiento ideoldgico y politico que se pone en
marcha a mediados de la década de los ochenta del siglo pasado y que tendrd como efecto la virtual
consolidacién de la unidad nacional de acuerdo con un patrén rigidamente centralista y una cultura
autoritaria, vinculada desde sus origenes al catolicismo ultramontano antimoderno» (Jaramillo 1994:
Vil).
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nacionales. Y, en tanto que tales, como configaras narrativas dinamicas y complejas que
encuadran los hechos de la historia y de la videonal —y a las representaciones que sobre
ellos circulan— confiriéndoles en muchos casos asisentidos en cada obra determinada. Nos
interesa evidenciar ese dinamismo de las multipbedgiguraciones narrativas de las peliculas
colombianas, que exhiben las disputas por el sigwid de las representaciones a las que dan
forma. Es decir, nos interesan las multiples imégeale realidades nacionales que aparecen en
las peliculas colombianas y la pluralidad confliatide sentidos que ellas instauran.
Concretamos nuestra apuesta tedrica y metodolégical analisis de tres pelicul&bndores

no entierran todos los digdlorden 1984)Bolivar soy ydTriana 2002) yRetratos en un mar

de mentiragGaviria, 2010). Al final presentamos algunas sefiees de alcance méas general.

Construccion delcorpus

Hemos escogido esta muestra de peliculas naciotei&s por sus temas y por las
representaciones que proponen de esos temas, ocmmlaspformas narrativas, genéricas y
estilisticas que las configuran. Todas se refiarbechos o a personajes histéricos de la mayor
trascendencia o a problemas considerados como aragteristicos de la colombianidad, pero
la manera de presentarlos y la disposicién nagatixe les da forma son claves para entender el
dinamismo de la representaciéon de lo nacional gigsutas en torno a dicha representacion, al
tiempo que son un buen indicio de la multiplicididperspectivas desde las cuales pueden ser
vistos estos asuntos, lo que a su vez contribuygeresar las transformaciones del cine
colombiano y de sus relaciones con la nacion cal@nal sus nuevas y maltiples maneras de

proyectar la nacion.

Céndores no entierran todos los diéidorden 1984) hace parte del conjunto de
peliculas producidas bajo la financiacion de Fo¢demparia Nacional de Fomento al Cine),
institucion creada en 1978 y liquidada en 1993panlyjetivo fue contribuir a la conformacion
de una industria nacional cinematografftha pelicula es clave para estudiar el fendmeno de
La Violencia en Colombia y en especial como estsitha representada por el cine nacional. En
este trabajo nos interesa ademas contrastar lamgoenunciativas y retdricas de la novela de
Gustavo Alvarez Gardeazabal (1972) —que lleva emui nombre— que dan forma a las

representaciones de La Violencia con las del filpw, la importancia que la novela tiene con

"%Si bien es cierto que FOCINE termind siendo un fracaso administrativo, constituyd un interesante
intento del Estado colombiano por apoyar la cinematografia nacional, y se puede afirmar, también, que
en ese periodo se produjeron varias de las mejores peliculas colombianas. Con su auspicio se produjeron
peliculas como Tiempo de morir (Triana 1985), Visa USA (Duque 1986), A la salida nos vemos (Palau
1986), El tren de los pioneros (Gallego 1986), y La boda del acordeonista (Bottia 1986). Esas fueron
también las condiciones de produccion de Cdndores.
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respecto a este tema y por evidenciar las ruptgues tienen lugar en la representacion
cinematogréfica, tanto por la lectura de época cpandas restricciones y posibilidades técnicas

que el cine impone.

Bolivar soy yo(Triana 2002), fue producida mucho después de $apdeicion de
Focine, pero antes de la Ley de Cine o Ley 8l4mplgada en 2003. Fue dirigida por un
representante destacado del cine y de la televisamional, Jorge Ali Triana, quien dirigio
también el programa de television «Revivamos nadsstoria» en el cual se presento el seriado
“Bolivar, el hombre de las dificultades” (1980a pelicula narra momentos de la vida del mas
importante héroe de la historia nacional y unoodenhas importantes de la historia de América
Latina, Simon Bolivar, pero los presenta mostraladdisputa por su representacion, que es
puesta de presente mediante la confrontacion ddestira melodramatica de su vida con las
expectativas de cierto tipo de publico que espeia nepresentacion épica de ella. La obra
también evidencia esta disputa de cara al futuld@iqmw del pais, y hasta cierto punto de
América Latina. Con otras palabras, la peliculaniterver como la disputa por el sentido de la
representacion del héroe Bolivar implica tambiéa cierta manera de ver la historia del pais y

de avizorar su posible decurso: como utopia crjtiemancipadora o como tragedia absurda.

Retratos en un mar de mentird&aviria 2010), producida bajo el auspicio del
Ministerio de Cultura, afronta uno de los temas mificiles y comprometedores de la vida
nacional: la violencia paramilitar y la violencialdlvido asociada a ella. Alude también a la
relacién que esos dos guardan con un gobierno @rde Alvaro Uribe Vélez. El filme no
elude el gesto critico, pero lo matiza apeland@ dofrma genérica de Imadmovie esta

combinacion produce algunos efectos inesperados.

La configuracién narrativa y su valor reflexivo

En Tiempo y narracionPaul Ricoeur insiste en el caracter operanténdico de las
categorias de la poétioajmesis-mythos; en la capacidad que tiene la configuracion naeat
—la puesta en trama—de conferir sentido a los hedBstas son algunas claves para nuestro

analisis del cine como dispositivo de representadérealidades, de acciones humanas:

La poética se identifica de este modo, sin otranfoide proceso, con el arte de
«componer las tramas» (47a, 2). El mismo criteeloedemplearse en la traduccién de
mimesis: digase imitacion o representacion (seasiiltimas traducciones francesas),

lo que hay que entender es la actividad miméticaraceso activo de imitar o de
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representar. Se trata, pues, de imitacion o repi@sén en su sentido dindmico de

puesta en escena, de transposicion en obras @seepacion (Ricoeur 1987: 86).

En principio, esta equivalencia excluye cualquigterpretacion de lanimesisde
Aristoteles en términos de copia, de réplica deidéntico. La imitacion o la
representacion es una actividad mimética en cuardduce algo: precisamente, la

disposicion de los hechos mediante la construabédia trama (Ricoeur 1987: 88).

Cuando Ricoeur destaca la primacia que Aristotetegede a la accion sobre los
personajes, introduce el asunto de la universédimac de los universales que producen las
obras poéticas, que no son los mismos que losgdéldsofos, pero también son universales
pues se oponen a lo particular y a lo que ha abae€n tal sentido, el cine o las peliculas como
obras poéticas cumplen o pueden cumplir un rolifsigtivo en su representacion de las
acciones humanas, distinto y hasta complementaridasl narraciones histéricas, aportando
nuevas interpretaciones de hechos y representacicaicionales: «por eso la poesia es mas
filosofica y elevada que la historia; pues la paetite mas bien lo general, y la historia, lo esto
las obras de arte narrativas, ya sean textosrlsracomics o peliculas, tienen la capacidad de
presentar las acciones humanas no como simpledeacorentos particulares, sino como
modelos del obrar humano. Siguiendo esta perspettemos de considerar aqui a las acciones,
no solo como manifestaciones individuales, sinocerpresiones de modos de ser de grupos y
de comunidades, conathos(en este caso de la nacion colombiana), que scemqEas de tal
o cual manera segun su disposicion en tramas plarés. Asimismo, hemos de entender dichas
presentaciones o representaciones de las accion&s @ertas lecturas o interpretaciones de
acciones que cuentan como hechos, sucesos o exj@asigle la vida nacional, lecturas o
interpretaciones, que nunca aparecen en el vaotogae vienen a disputar con otras y a tratar

de instaurar nuevas maneras de ver tales sucespeoencias de la vida nacional.

Ahora bien, no se quiere decir con esto que todoreskice a un asunto de
representaciones, que no existe ninguna base alamripirica —ya sea natural o social—que
medie las relaciones entre identidad nacional yaesiones o experiencias de personajes
histéricos y grupos o comunidades nacionales. blajue se quiere enfatizar, como piensa
Edward Said (Orientalismo 2006), es que, menos importante que esas realidades es la
disputa por su significadoEn su esfuerzo por aclarar la dindmica entreidadlsocial y
representacion imaginaria, a propésito de las imias entre Oriente y Occidente, Edward Said

sefiala:
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El punto fundamental de todo ello radica, no olistatomo Vico nos ensefid, en que
la historia de la humanidad la escriben seres hasa&omo quiera que la lucha por el
control de un territorio es parte de dicha histota&anbién lo es la lucha por su
significado histérico y social (Said 2006: 436).

Las peliculas como discursos sociales

De acuerdo con lo sefalado anteriormente, adoptdanddea de Benedetto Croce,
recordada por Steimberg, del caracter historicolitipo de toda lectura, que opera sobre un
texto, un fragmento textual del pasado, y que tikmar siempre desde los intereses y
representaciones de un narrador enraizado en sdiee(Steimberg 1998: 97-98). Buena parte
del trabajo consiste, entonces, en identificar tije de lectura se ha hecho en cada filme de
distintos pasajes de la historia nacional o de ra@t@das representaciones o discursos
predominantes, cdmo se los resignifica con cadameacuadramiento narrativo genérico o

estilistico.

Para tal efecto, asumimos como punto de partideiarno tipo de mirada de los textos
cinematogréficos inspirada en la tradicidéaciosemiotica tradicion que los concibe como
materialidades discursivas investidas de sentidwofy 1974) y como discursos sociales que
migran de una materialidad a otra, de un determimaduito de produccion de sentido a otro

(Veron 1987), y que los aborda desde una perspéuatlicial (Veron 2004; Narvaja 2008)

Este modo de leer las peliculas, y en especialdcuse trata de verlas en relacion con la
nacion, se corresponde con la manera de ententiésttéaia de Walter Benjamin, que permite
ver las obras de arte también como fuentes hisrid_a historia es objeto de una construccion
cuyo lugar no esta constituido por el tiempo homegéy vacio, sino por un tiempo pleno,
(tiempo-ahora)» (Benjamin 1989: 188).

Se trata entonces de hacer lo que Benjamin sugierdlegar con el andlisis a una
construccion que haga saltar el hecho interpradatioontinuumhistérico, algo que solo puede

hacerse desde el presente, a partir de la propexiercia histérica.

"Entrando y saliendo del corpus hasta encontrar indicios, huellas y rastros a partir de las cuales es posi-
ble construir hipdtesis que pueden remitir a determinadas operaciones de produccion de sentido, que
pueden aparecer como ciertas regularidades, pues, como advierte Ginzburg: «Si las pretensiones de
conocimiento sistematico aparecen cada vez mas veleidosas, no por eso se debe abandonar la idea de
totalidad. [...] Al contrario: la existencia de un nexo profundo, que explica los fenémenos superficiales,
debe ser recalcada en el momento mismo en que se afirma que un conocimiento directo de ese nexo no
resulta posible. Si la realidad es impenetrable, existen zonas privilegiadas —pruebas, indicios— que per-
miten descifrarla» (Ginzburg 1999: 162).
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Las peliculas entendidas como discursos socialgaiaden verse solo como unidades
discursivas, pues ellas como cualquier otro discgrsardan todo tipo de relaciones con otros,
pertenecen a conjuntos de discursos que procedelistiigas tradiciones. De manera que al
estudiarlas es preciso verlas en relacion con dichojuntos y tradiciones. A esto que acabamos
de sefialar es a lo que Gérard Genette (1989)jérefose a textos literarios denomina la
transtextualidacd literariedad de la literatura, como la trascendencia del textsl, conjunto de
categorias trascendentes —tipos discursivos, mielenunciacion, géneros—, del que depende

cada texto individual.

Dentro de estas categorias transtextuales, aguetlaesulta mas determinante para el
andlisis es la categoria de género, y en ocaslangs estilo. Los géneros, en tanto dipes
relativamente estables de enunciadp&n cuanto que instituciones sociales que opevaroc
correas de transmision entre la historia de laeslacl y los lenguajes y que emergen en
determinadas esferas de la praxis social, repaasgrara el publichorizontes de expectativas
(Bajtin 2005) desde los cuales evaluar los produestétice. Los génerospueden ser estudiados
en relacién con los momentos sociales de su emigiéa los caracteriza bien sea en diacronia,
buscando su memoria narrativa, o en sincronia, atango y diferenciandolos de géneros que
les son proximos (Steimberg 1998), y se determiaatreando los cambios de lenguaje o de
soporte y las mudanzas de circuitos de produccida girculacion (Cuadros 2011). De alli que,
los géneros sean claves para entender los rasgogligridades y las disonancias de obras
determinadas en el marco de modos de expresioatedsticos y muy pautados, asi como para
estudiar las culturas mismas y sus transformacjomedravés del seguimiento de las
continuidades y rupturas de esos modos de expreside las particularidades que dan a sus

temas y a todo su contenido representacional.

En nuestro caso, aun tratandose de un cine esdatgoreitente, es posible llevar a cabo
el estudio del cine colombiano, no solo atendiemtis condiciones de produccion y circulacion
de las peliculas, sino refiriéendolas, como discyrada historia y a la cultura nacional y también
a la relacion que cada pelicula puede guardar natranstextualidadnas amplia, poniéndola
en relacion con diversos géneros y estilos deuates estas participan de cierta manera, pues
ese encuadramiento expresivo introduce elementodrgieos insoslayables, que ponen a las
obras colombianas en didlogo con tradiciones yqugaciones de alcance universal. Al mismo
tiempo, cuando sea posible encuadrar una de ediaslas de manera plausible en un género
determinado de la tradicion artistica y aun espmeeffente cinematogréafica, también se debe
pensar lo que el pais aporta al género, es dextay tde ver como la experiencia, los contenidos
representacionales, pero también las tradicionpgesivas y las historias nacionales inciden

dialécticamente en esos modos caracteristicos plest&n, aportando asi nuevos sentidos y
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enriqueciendo la tradicion genérica. Pero, al misismapo, todo esto incide en la temporalidad
y en la memoria, pues en cada obra particular teseon podemos encontrar imagenes o
esquemas narrativos o formas de representaciorreates que proceden de la larga duracion,
de otros momentos y otros lugares y que han sidonnalados en mdaltiples representaciones
anteriores, y que cuando aparecen en un textordeempte vienen cargadas de historia, de

sentido.

Analisis del corpus

Coéndores no entierran todos los diade la denuncia a la auto-restriccién

La novelaCodndores no entierran todos los diasenta la historia de Ledn Maria
Lozano, acaecida en Tulud, en el centro del dapartto del Valle del Cauca. Es la historia de
cémo un hombre sencillo, enfermizo e insignificamigorador de su Partido Conservador y de
los principios catdlicos, llega a ser el lider @& bandas de asesinos conservadores que azolaron
esa region en la llamada época de La Violeficis también la historia de Tulua, de la
transformacion radical que tuvo un pequefio y trémgpueblo en el que convivian
pacificamente pobladores de ambos partidos, libesatonservadores, y de como todo esto dio
un vuelco a partir del momento en que llega al padePartido Conservador y lanza una
ofensiva para recuperar su influencia en el teroitoacional por métodos de guerra civil. Leon
Maria, quien demuestra gran valentia al repelaa ehlismaliberal que asediaba al colegio
Salesiano para incendiarlo, a partir de este suwasoser el encargado —por las autoridades
nacionales de su partido—, de comandar la expulgi@xterminio de los liberales que no
acepten las 6rdenes de abandonar su tierra, elopyeiis alrededores. La novela muestra esa
transformaciéon y el momento de auge del movimietgo«los péjaros», asi como su caida,
cuando los liberales retoman el poder y empiezzaeeria, hasta el asesinato de Leon Maria en
la ciudad de Pereifa

L a Violencia, asi se denomina al periodo histérico de guerra civil no declarada entre el Partido Liberal y

el Partido Conservador, vivida en Colombia en el siglo XX, entre 1948 y 1958 (Pecaut 1987) y que otros
ubican desde 1930 (Guzman et 4l. 1962), pero que casi todos coinciden en retrotraer, en Gltima instancia,
a las disputas bipartidistas que atravesaron todo el siglo XIX (Jaramillo 1989; Martin-Barbero 2001), y que
se caracterizo por ser extremadamente atroz y cruenta. El conflicto produjo cerca de 300.000 muertos y
mas de 2 millones de desplazados -en momentos en que el pais contaba con 11 millones de habitantes-,
y, como fendmeno econdmico-social produjo una verdadera contrarrevolucidn agraria

3La pelicula conserva practicamente la misma historia salvo por algunas omisiones.
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Aqui analizaremos la pelicula de Santiago Nordeade&eun punto de vista no
acostumbrado, el punto de vista de la transpogiciBis decir, estudiando sus relaciones con el
texto fuente que la precede, la novela de Gustdvarédz Gardeazabal. Pero no debe perderse
de vista que un fendbmeno semiético, estético yrallcomo el de la transposicion no debe ser
reducido a un simple movimiento técnico sino qu& cada pasaje —de lenguaje o de soporte
técnico—, se producen o manifiestan transformasi@néesplazamientos de sentido vinculados
con movimientos de la propia cultura. Consideradeka mayor relevancia contrastar la novela
y el filme desde el angulo de los modos de reptesaiertos aspectos de La Violencia en
Colombia, por la importancia que la novela de Gazdbal reviste como paradigma de la
literatura sobre el tema, en la que predominarrmé@tadas maneras de presentar y representar
el fendbmeno histérico, y para marcar las contirdggday rupturas que el filme instaura en ese

orden de la representacion.

La primera observacion que salta a la vista ermid@iacon nuestro caso es que se puede
advertir un gesto o una cierta intencién de fidalidl texto fuente, expresada ante todo en la
conservacion de los elementos fundamentales distiaria, los mismos personajes, y hasta un
elemento paratextual relevante, como el tftuldlo obstante, han tenido lugar importantes
desplazamientos de sentido motivados por transfioomes en los planos retérico y

enunciativo.

La novela de Gardeazabal es un texto hibrido éatfiecion y la narracion de hechos
reales. En efecto, hay un juego ficcional que puadgearse, entre otros rasgos, por el recurso a
elementos miticos que se articulan con la omnipaaelel rumor, los cuales contribuyen a que
muchos de los hechos y acciones mas importanteszapa envueltos en una atmosfera de

leyenda. Tal es el caso de las hazafias del prassgdredn Maria Lozano, pero también lo es el

74«Hay transposicién cuando un género o un producto textual particular cambian de soporte o de
lenguaje» (Steimberg 1998: 16), de la literatura al cine, del comic al cine, del comic a los videojuegos, de
la oralidad a la escritura, del cine a la literatura, etc. No es que no se hagan alusiones al texto literario en
muchos de los analisis que se han escrito sobre la pelicula, pero un andlisis desde el punto de vista de la
transposicién pone el acento en las continuidades y las rupturas que tienen lugar en los sentidos por
efecto del cambio de soporte, en especial por las modificaciones que la lectura de época introduce
inevitablemente en los textos, por la distancia temporal y por las mediaciones politicas e ideoldgicas que
toda nueva lectura implica, incluso en los casos en los que se busca la fidelidad al texto fuente.

No obstante, como lo recuerda Juana Suarez (2009), no se conserva el escenario original, el Valle del
Cauca y Tulua; en su lugar, la historia se sitla en varios pueblos andinos cercanos a Bogota. Este es uno
de elementos en los que se advierte diferencias importantes con respecto al texto fuente, como se mos-
trard mas adelante. El afdn documentalista, periodistico de la novela no aparece en el filme, todo lo con-
trario, apenas se nos presentan indicios, sugerencias sobre los hechos histéricos, los lugares, las institu-
ciones y las personas. Con respecto al aspecto que aqui focalizamos, pareciera querer presentarse un
tipo, un modelo de historia y sobre todo de personaje politico colombiano; a esos fines resulta irrelevan-
te la minuciosidad histérica y periodistica.
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de sus desventuras, como pasa con su enfermedand hag predicciones de una especie de
vidente curandero sobre los sucesos relativosafeumedad y a su muerte, ambas envueltas en
un manto de supersticion. Pero también esté etseqeriodistico del sefialamiento de hechos
historicos, fechas, lugares y personajes de larfastegional y nacional, que remiten a una
exterioridad factica no ficcional. Por este segumdsgo caracteristico, la novela tiene un
invaluable significado historico, pero gracias @aingro, con todos los recursos que implica, el
texto puede llegar a ser valioso para indagaritologia de los personajes caracteristicos de La
Violencia en Colombia, asi como de muchos rasgesiittraticos del pueblo colombiano en
relacion con ella. No obstante, el tono y el pasiamiento enunciativo predominante en la
novela es el de la denuncia, y a esos fines lagsiosa descripcion periodistica cumple una

funcién primordial.

A esto se suma un aire de cercania inconfundibbiengarra conoce de cerca a las per-
sonas y a los lugares, pero también a la pequadadioda, que es tomada como un personaje
(Rodriguez 2004) y eso le permite no solo contar hietoria verosimil, y por momentos muy
vivida, sino también reflexionar e interpelar comosidad y conocimiento de causa. Como afir-
ma Jaime Rodriguez (2004), Tulua es tomada competsbnaje que representa a otro que es
Colombia; diriamos que el narrador ha realizadoog@saciones retdricas notables: personifica-
cion y metonimia; Tulua, que es un personaje, @atia como una muestra muy representativa
de lo que es Colombia. De alli que las duras imacigmes del narrador parecen estar referidas
a Colombia y a su idiosincrasia: «[los habitantesrdlua] no pusieron bolas, continuaron con
sus versiones fantasticas, comenzaron a ver ¢eJiie¢ Apocalipsis y olvidaron la noche de los
muertos». “Y asi, es Tulua (Colombia) la que redagela que olvida, la que queda sumida en el
mutismo, la que se arremolina en su muerte y ygawnlveria a recuperar su estado de con-
ciencia, la que ya no siente cuando expulsan gueslenuncian porque se acostumbro6 a que ya

no quedan personas de conducta».

La pelicula de Francisco Norden: o el discurso delrestriccion y la elision

El filme se aparta considerablemente del tono ypdslcionamiento enunciativo origi-

nal”®. De hecho, un aspecto semiético portentoso a fa&lotine es su capacidad mestraren

"®El posicionamiento enunciativo (Verén 1988), es decir la manera como un sujeto se relaciona con lo
que dice, y el tipo de imagen que proyecta de si y del destinatario al que se dirige, es un marcador se-
midtico clave para entender las diferencias en los modos de expresar y en este caso de narrar, que inclu-
ye aspectos relacionados con la modalizacion (Garcia-Negroni y Tordesillas-Colado 2001) (las distintas
maneras de relacionarse con lo dicho y que marcan distintos grados de responsabilidad frente al interlo-
cutor y frente a lo enunciado) y que tienen efectos de sentido determinantes en los modos de presentar
y representar hechos, objetos, sujetos, circunstancias, etc. Este es una de los aspectos claves de nuestro
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comparacion con el medecir, con todo lo que esto significa en el terrencedadrcepcion y de

la disposicion de las emociones. Podriamos afiquaren el filme se opta casi por renunciar a
esta facultad. No pensamos que exista un imperastético o politico que obligue al cine co-
lombiano a privilegiar la capacidad de mostrar caese trata de narrar las acciones propias de
momentos histdricos, como el de La Violencia, psreesulta inevitable destacar que justo la
economia discursiva del filme estd montada solsredoursos de la restriccion y la elision. En
lo que tiene que ver con los elementos facticospdepolitico, se opta por apenas indicar aque-
llos que enmarcan histéricamente los hechos —qses que todo ocurre en Colombia, en un
determinado momento historico y bajo el mandatalelerminado gobierno—, pero se evita
todo gesto de denuncia, critica o interpelaciéntr&a de una mirada distante y serena que deja
ver algunos hechos sin glosarlos de ninguna mahksta.quizas tenga que ver con una lectura
de época que tiende hacia la reflexion, pero tamii€de entenderse como una auto-restriccion

o una imposibilidad de narrar cinematograficaméagescenas de La Violencia colombidna

Se evita mostrar aquellos hechos mas comprometedoee son fuertemente focaliza-
dos y amplificados en la novela. Tal es el casla@gudizacion de las acciones violentas de los
pajaros, asi como aquellas que se suceden a galrtmomento en que los notables liberales
logran publicar la carta el Tiempg cuando se desata un proceso de resistencia ain@aad
creciente; pero nada de eso se nos muestra estdaidi mas alla del acto de desagravio de la
fiesta callejera ante la noticia del envenenamieieiacCondor. Hay una mesura en la expresion
gue lo atraviesa todo, las mismas escenas en éasegpresentan grandes sucesos de la historia,
como la hazafa perpetrada por Ledn Maria Lozanmepider a la chusma liberal que se dispo-
nia a atacar el colegio Salesiano, o la aparic&rcdballo que porta un cadaver envuelto en
llamas, o los mismos encuentros de los pobladanesos cadaveres, son apenas bosquejadas y

se las despoja de todo color emoti¥o.

analisis, por cuanto de lo que se trata es de evidenciar distintas representaciones de fenémenos de la
historia y la sociedad colombiana y, en el caso de La Violencia, la novela de Gardeazabal ocupa un lugar
destacados como texto literario clasico en Colombia, de alli que mostrar cémo el filme coincide y se apar-
ta de sus modos de enunciar resulta de la mayor importancia.

"Esta opcidn contrasta muy fuertemente con la figuracion de La Violencia que presenta Fernando Vallejo
en su obra producida en México En la tormenta (1979), en donde, justamente, se focalizan las acciones
violentas mas cruentas, aquellas que estan en la memoria de cualquier colombiano de entonces, o que
cualquiera ha escuchado de sus padres o abuelos: como el incendio de las casas y las fincas, las mache-
teadas, el uso de ciertas practicas terrorificas como el llamado «corte de franela» con el machete, entre
muchas otras.

BFrederic Jameson, rastreando una estética posmoderna, analiza el filme en el texto Signatures of the
visible. Seglin Juana Suarez (2008: 48), el analisis del autor remite a la nostalgia constituida desde esta
estética posmoderna, pero, como comenta la autora, dicho analisis no alude al contexto politico de La
Violencia, alrededor del cual gira el relato de Codndores no entierran todos los dias, su esfuerzo se centra
en encuadrar el filme dentro del realismo magico.
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La figuracion del Condor

El mayor logro del filme es el bosquejo que preseatdl legendario Ledn Maria Lo-
zand®. Es cierto que para el receptor dicha figuraciéinpersonaje resulta mas dificil sin tomar
en cuenta el texto literario, pero también es eigue la lectura se complementa y enriquece.
Tanto para la comprension del personaje como parectoda la historia, el filme parece pre-
suponer o beneficiarse de la lectura de la noggtala cual casi todos los elementos del relato
se quedan apenas insinuados, pero aun asi logrardog mas importantes rasgos del personaje
como sujeto politico y psicolégico. Y se introdugeimportante matiz con respecto a la novela:
en el filme se evade presentar los elementos desigpr politica y personal y el afan de honras
que movian profundamente las acciones del persengpeocura de llegar a ser alguien impor-
tante en el Partido Conservador, aspectos que eatgnmarcados en la novela. En su lugar se
explicita una autoafirmacion ideologica del pergerdoyecto: ante pequefios y grandes sucesos
(morales, personales y politicos publicos) el pegpaduce que actla porque «es cuestion de
principios». De modo que si tanto en uno como e t@xto (en la novela como en la pelicu-
la)se deja claro que el Condor es un dogmaticeucafanatico politico y religioso, en el filme
se acentlia su autopercepcion de que estd cumpligradonision sagrada, ineludible, que no
precisa ninguna reflexion. De esta manera se pesenelemento significativo de feadicion
politica violentaasociada al juego de la oligarquia colombiana sude partidos tradicionales, y
de la psicologia politica de La Violencia en ekpainanada de dicha tradicion, y se deja instala-

do un prototipo del p4jaro.

Es muy destacable el hecho de que a Leon Maria muéven grandes ambiciones po-
liticas, o el que no haya usado su condicion gayélda para enriquecerse; él sigue ordenes y
tiene un altisimo sentido del deber, de la obediersi como un amor casi sagrado por su par-
tido. Pero también es preciso sefialar que pone ordelsi en el trabajo que se le encomienda,
hasta el punto de instaurar todo un modo de htada, una técnica de la intimidacion y de la

exterminacién del otro. En eso, el personaje oselunsignificante que nadie habria imaginado

"®Le6én Maria Lozano llegd a ser, después del 9 de abril de 1948, el mas temido lider de las bandas de
asesinos conservadores llamados «los Pajaros» en el departamento del Valle del Cauca, al sur-occidente
de Colombia. Nacié en Tulud, ciudad que pasd a ser el centro del terror politico conservador bajo su
mando, en especial entre los afios 1954-1957. Catdlico, ultraconservador, hombre sencillo y pobre, llegd
a ser el Céndor, es decir el jefe indiscutido de los Pajaros, por su crueldad y su autoridad, y aunque se
dice que no ejecutaba él mismo los crimenes se lo reconoce como el responsable politico y tactico de
innumerables crimenes y masacres contra los liberales.
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como agente de semejante capacidad de destrueddmvelador de cierta manera de obrar

politica y moralmente en Colombia.

Bolivar soy yoentre la disputa de la representacion y la reifiacion de la historia nacional

Bolivar soy yocuenta la historia de un actor de television, i8gat Miranda, que
representa, en una telenovela sobre la vida intt@aSimon Bolivar, al héroe de la
Independencia nacional, y que, a medida que ladedta se acerca a su final, confunde su vida
con la ficcion. Los productores han cambiado elfinistorico, han hecho que Bolivar no muera
enfermo en una cama sino que sea fusilado por lotbpetodo para hacer mas vendible, méas
apetecible «la historia» a una audiencia televi€Btgrez 2009: 185), pero esa decision dispara
una terrible resistencia por parte del actor, qaitnma que Bolivar no puede morir asi. Con el
correr del tiempo, el actor termina por identifsmrcasi completamente con su personaje y
decide reescribir la historia de Colombia dandalagino a la vida de su personaje. Asi, en una
reunion de presidentes bolivarianos que tiene legala Quinta de San Pedro Alejandrino en
Santa Marta (lugar donde murié Simén Bolivar) setraeal presidente de Colombia y se
embarca con él en un viaje por el rio Magdalenao¥grha el viaje para reescribir la historia de
Bolivar, que es también la historia de Colombia,lae otros paises bolivarianos y de sus
relaciones con Estados Unidos, una historia eniéaagyanza una aspiracién de reconciliacion y
de unidad con todos los paises bolivarianos, asbatde resistencia con respecto a EEUU. Al
barco llegan representantes de una organizacidmiligra a devolverle a Bolivar su espada y a
unirse con €l en un suefio libertario, pero Bollearechaza diciendo que no encarnan el suefio
bolivariano. Todo el pais sigue por televisionravésia con entusiasmo y se va despertando

gran alborozo a medida que el barco pasa por leagones.

Entre tanto, el gobierno y las Fuerzas Armadasdtara la coprotagonista de la
telenovela, Alejandra Bernardino, —quien interpi@tdanuelita y que tiene una cierta relacion
sentimental con el actor—, y al psiquiatra para lgseayuden a rescatar al presidente; y lo
logran hasta cierto punto, pues Manuelita es adepta el barco y se acuerda que Bolivar se
traslade con ella y el presidente a una reunidBogotd, en la que supuestamente se encontrara
con los otros presidentes. Pero, a ultimo momeaBwdivar decide no reunirse en el Palacio de
Narifio, sino en la Quinta de Bolivar, de modo geealssvian hacia alla y esto genera gran
inquietud en el gobierno y las Fuerzas Armadasrigst alli los guerrilleros empiezan a hacerle
un juicio al presidente, mientras que el ejéraitdea la Quinta, Bolivar salva al presidente pero
cuando van saliendo de la Quinta se escuchan dssphrs guerrilleros responden y todo

termina con el asesinato de todos los que estadrdrodde la Quinta.
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En Bolivar soy ydTriana 2002) aparece en primer plano la disputalgdegitima
representacion del héroe nacional. En este sengtdjime tiene un marcado caracter
metadiscursivl. En efecto, focaliza distintas maneras de reptaseal héroe de la
Independencia nacional segun sea el encuadreinargaie se use para contar su historia. Pero
contar una historia segun distintos encuadres tharsa genéricos u estilisticos, no es algo
sencillo, algo parecido a vaciar un contenido ennuavo recipiente, sino que, justamente,
encuadrar estilistica o genéricamente una hisagitanto como contar una nueva historia en
cuanto dicha operacién supone la incorporacionadi@dos conjuntos de elementos nuevos que
inciden en su significado; con otras palabrasnsg&urar un nuevo universo de sentido para su

comprension.

Cuando el vigilante de la Quinta de Bolivar lelas@ al actor Santiago Miranda,
protagonista de la telenovela, que lo que él quiereen la television es al héroe que liber6 a
estos pueblos y que «encendi6 la llama de la #ideen estas tierras» y no las andanzas
personales de Bolivar con sus mujeres, esta dizignd lo que la telenovela presenta no es la
historia que debe ser contada, no es la verdadsiaia del Libertador. El suyo es un juicio
estético, un juicio de gusto, pero también es unigupolitico acerca de la validez de
determinadas representaciones sobre el persorstj@itn, lo que lleva a que el personaje
cinematografico esté inscrito dentro demetadiscursaficial de nacion. Esto es reforzado con
la respuesta del actor, que le dice que cada ane §u imagen de Bolivar y que esa es la que a
él le toca representar, que él actia en una teddgmewn la que se trata es de presentar el aspecto

personal de la vida del Libertador.

El melodrama en la disputa por la representacion dehéroe

Entre tanto, la telenovela, que asegura presengwvision personal sobre la vida del
héroe, que presenta la muerte del héroe de mangyadistinta a la que cuenta la historia
nacional en todos sus formatos «porque morir ercans da menos rating que ser ejecutado» y
que focaliza diversos aspectos de sus relacionesoaas con varias mujeres, lo que hace en

principio es encuadrar en las formas del relatmdramatico la historia de Bolivar.

8En ese sentido, al ser el personaje del filme un personaje instaurado en un discurso y tradicién cultural,
el filme se presenta como un discurso que a su vez tiene una clara consciencia metadiscursiva, pues con-
trasta representaciones distintas sobre el mismo personaje que anidan en distintos tipos de discursos. En
un sentido cercano al que aqui aludimos, Juana Suarez plantea que: «Geoffrey Kantaris ve en todos los
juegos de auto-reflexividad de la trama (para el robo de la espada, por ejemplo, se dispone una camara
que filma el momento para la posteridad) a un Bolivar atrapado entre el rol histérico de la cultura impre-
sa y el rol contemporaneo de la cultura visual en la (re)constitucion de comunidades imaginadas» (Sudrez
2009: 186).
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Es preciso sefalar que las telenovelas son respless por asi decirlo, de gran parte de
las representaciones que circulan sobre numeresb®$ de la vida nacional (Mazziotti 1993);
(Martin-Barbero 1987). La telenovela ha desempeifiadpapel destacado en la configuracion
de nuestras maneras de ver y de sentir la viddi@oéi de nuestra sociedad, de modo que el
hecho de que se trate de la historia de un hérde ldedependencia no hace menos valida esta
mediacion. Pero ¢de donde surge el criterio daastacion que podria usarse para enjuiciar o
para evaluar el contenido de la representacionlajuelenovela presenta sobre la historia de
Bolivar? Se podria decir que de la historia nad¢jgmero hoy sabemos que hablar asi, de la
historia, es cuanto menos problematico, por nordeaceptabl®, y la cuestién nacional es
parte primordial de la reflexion aqui desarrollagana de las incertidumbres que en este texto

se problematiza.

La telenovela de nuestro filme al encuadrar laohestde Bolivar en las formas del
melodrama acentla todo tipo de aspectos que lanaligl mundo de las confrontaciones
politicas y militares para centrarse en el mundolagdevivencias afectivas amorosas. Y al
ponerse en tension esa representacion con la eidgda una representacion mas épica, no se
hace méas que poner en evidencia el caracter dbrdlide toda representacion social, que nunca
viene a instaurarse en un espacio vacio, sino igogee choca con otras representaciones que

oponen resistencia, y asi aparece siempre la fpmhsu significado historico y social.

El contacto con el pueblo y la emergencia de la yi@a

Al comienzo parece que Santiago Miranda cree q@s @&olivar, pero luego se aclara
gue no, aunque después él mismo dice que «ahoBolegr», porque representa el suefio
frustrado de un continente y ya no puede echar ga#a. Como producto del viaje por el rio
Magdalena, rio emblematico de la identidad naciamwbmbiana, desandando sus pasos,
Santiago Miranda/Bolivar, quien se encuentra cemptibladores alborozados que los reciben en
las orillas de los distintos pueblos, termina portis ese fervor popular y asi su delirio adquiere
un nuevo sentido: él no es Bolivar pero si es Rglign cuanto encarna el simbolo del héroe

promisorio. No es el personaje que murid, es ebsionde la esperanza, de que un nuevo futuro

815i se pregunta al publico por las fuentes del conocimiento de los héroes nacionales, seguro se apelard a
las historias que cuentan los maestros y los manuales, pero seguro también a la televisidon. Piénsese en
Revivamos Nuestra Historia, la exitosa serie de television, producida por Eduardo Lemaitre y dirigida por
Jorge Ali Triana, que estuvo al aire entre 1979 y 1987, que presenté de manera tan vivida episodios de la
vida del pais. Una historia de los héroes nacionales contada desde el punto de vista de la historia oficial
pero que cautivo a la audiencia por esa acertada combinacién de épica y melodrama. Bolivar, el hombre
de las dificultades, es una de sus historias mas recordadas, cuyo caracter de héroe tenaz e ingenioso
capaz de vencer toda adversidad por grande que fueran es evocado por la madre de Santiago Miranda,
que esta tan convencida de la veracidad de su hijo como héroe, como su propio hijo, si no mas.
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politico puede ser forjado. Es asi como decide Gtaeunion de los presidentes bolivarianos
para fundar la Gran Colombia, crear una nueva itooiin y realizar el primer acto politico del

nuevo Estado: declarar el no pago de la deudanextesdo un proyecto nacionalista burgués.
Envia entonces un ultimdtum: debe convocarse es@idre o de lo contrario asesinara al

presidente y después se suicidara.

Se abre asi un espacio para la renovacion de lgina@on politica, el tiempo de la
historia se interrumpe, es como si el pasado polftrodigioso se introdujera de repente en el
presente y abriera la posibilidad de otros futirdsa Gran Colombia es un no-lugar, otro
mundo posible que, como en las narraciones del dReignto y la Modernidad, dispara la
imaginacién politica e impugna en forma demoledodas las injusticias del mundo politico
real (Moreau 1986).

La historia hacional como tragedia absurda

Santiago Miranda/Bolivar acepta viajar a Bogota feacer alli la reunion, pero cuando
sobrevuelan la ciudad decide instalarse en su eask Quinta de Bolivar. Esto genera gran
tensioén, la televisién cubre histérica el eventojnfanteria rodea el edificio; en una de las
emisiones, una de las periodistas anticipa de algonanera lo que va a suceder: dice que
Colombia tiene una historia larga de secuestrodtiged y de atentados contra sedes
diplométicas con fines politicos, que la mas rdeigrragica fue la toma del Palacio de Justicia
por el M-19 en 1985, que se espera que en esttuapad no haya un final tragico sino que se
llegue a una salida negociada. Asi, se va intredad la idea fuerte de que la historia de
Colombia es tragica y que no se la puede corrggies, en el barco, Santiago Miranda/Bolivar
reescribe la historia del continente recreando tan@&olombia, porque de haber ella existido
«nos habriamos ahorrado mucha barbarie», lo hatead@iendo al presidente que le ha dicho

que la historia no se puede corregir. Pero sedut® de golpe la fatalidad.

En el momento en el que el héroe acompafiado deama ¢ el presidente de la
Republica se disponen a salir, después de halbaddila este Gltimo de la ejecucion por parte de
los guerrilleros, y después de haber contado gomt@rse ensayarian las escenas de la nueva
historia, por un error, por una confusion o quizasla repeticion de un gesto acostumbrado, se
produce un intercambio de tiros y todos son atailidls. Por un instante, mientras se escucha el
retumbar de las balas, se ve el rostro de Boliveanio de frente sobre un fondo oscuro, se

escucha el llanto de una mujer y se nos deja veostto horrorizado, y se presentan imagenes

82Esto recuerda la nocion del tiempo mitico prodigioso que rompe el tiempo cronoldgico y que plantea la
posibilidad de volver al origen expuesta por Mircea Eliade (1992).
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de la historia reciente del pais, imagenes des@adde guerra y destruccion... la historia

nacional es asi figurada como un destino fatal.

Desnaturalizar o reificar la historia de Colombia

Por momentos, el discurso filmico Belivar soy yaos saca del trillado diagnostico de
los violentologos, al postular multiples posibilids de narrar la historia del pais, lo que implica
conferir distintos sentidos a sus principales suedsstoricos, pero también sugerir nuevos
futuros posibles. No obstante, al final, la tragese impone de la mano de lo absurdo. Al
parecer, un simple incidente anodino puede delataasacre, esto es algo que podria aceptarse
bajo ciertas restricciones, pero la pelicula teeam@omo con un acto de generalizacion: eso que
aqui ocurre no es mas que otro de los tantos casiogarecen testimoniarlo las enmudecedoras
imagenes de archivos de television que muestranasatroces de la historia reciente del pais.
De esta manera parece querer decirse que en noastrda fatalidad predomina y que, ademas,
es una fatalidad absurda, que la historia nacipaeéce no tener sentido. Asi, el texto que
denuncia la reificacion de los personajes histérieomina él también reificAndola historia del

pais.

Retratos en un mar de mentiras: un viaje en contrael olvido

Este filme relata el retorno de una adolescente prisno a las tierras de donde fueron
desplazados, con el fin de recuperar las escritlgdss tierras que le fueron despojadas a su
familia; es un viaje tras la memoria perdida poinieebrada topografia colombiana hasta el

horizonte infinito del mar, en donde el pasadorret@on todos su fantasma al presente.

La roadmovié€’ de Carlos Gaviria (2010) es la proyeccion de wamdm problematica,
con asuntos de corrupcion, evidenciados en la osgitalaria y la fuerza publica; hostil en el
trato entre sus ciudadanos, y violenta.R&tratos en un mar de mentirss narra la historia de
Marina, una adolescente sobreviviente de una masp® le arrebata la vida y las tierras a su
familia, y que la ha desplazado junto con su abadéociudad. La historia que narra la pelicula
es la representacion de la cotidianidad de los amasuatro millones y medio de desplazados

que deambulan en las ciudades colombfdnha pelicula da un visible giro cuando el abuelo,

8pelicula de carretera.

84AI final de la pelicula, cuando Marina ha dejado ir el cuerpo de su primo Jairo al mar, la imagen se
atenua a negro en un efecto de clausura del relato filmico para darle paso a la realidad directa. En segui-
da se presentan las cifras de la Agencia para los Refugiados de las Naciones Unidas, Acnur, sobre las vic-
timas del desplazamiento forzado en Colombia. Este es el nimero que presentan las cifras oficiales. El

137



ebrio y visiblemente afectado por su trauma dergumuere arrastrado por una avalancha que
se lleva con él la mitad del rancho de invasiordende vive con su nieta. A partir de alli,
Marina emprende un largo viaje junto a su primoaJpara recuperar las tierras de su difunto

abuelo.

A partir de la muerte de su abuelo, Marina empéexar y a escuchar a los muertos; se
trata de una especie de desdoblamiento: ella paneoea de ellos sus recuerdos y sus
intuiciones. Los muertos aparecen, no como un exnbedurrealista de la pelicula, sino como
enlace de ella con el pasado, con la masacrevéstide su abuelo muerto, en el velorio, tiene el
primer acercamiento con ellos. Los recuerdos dedsacre en La Ceiba llegan por intermedio
de los muertos que ella ve, como el caso de dam&uda tienda de la familia Cassiani y en la
procesion. Estoflashbackde dan un nuevo curso a la narracion, deshaciemdieniporalidad
en funcién del espacio cinematografico. Se tratdeiana especie deificacionde la memoria,
puesto que el recuerdo no seria de orden subjetilitivo, sino estimulado, provocado por un
agente exterior al sujeto, como si la memoria re@oen las cosas y no en la victima. Mariana
enmudecié desde que vio masacrar a su familia cuana nifia, lo que nos recuerda la

imposibilidad de narrar la guerra de la que haldétél/Benjamin:

Con la Guerra Mundial comenzé a hacerse evidentpraceso que aun no se ha
detenido. ¢No se noté acaso que la gente volviadgrida del campo de batalla? En
lugar de retornar mas ricos en experiencias corabl@s, volvian empobrecidos. Todo
aquello que diez afios mas tarde se vertio en unsande libros de guerra, nada tenia

gue ver con experiencias que se transmiten dedyobaca (Benjamin 1991).

Esto nos ubica en uaniverso diegéticdigado a la experiencia de la guerra: el
personaje va evolucionando hasta que logra exorsigapropios fantasmas, entre ellos el de su
abuelo; en las ruinas de su antigua casa, Mariseablas escrituras de las tierras despojadas a
su abuelo como accion que le permite al persoeajezar un duelo, cumplirle a sus muertos. Es
la escena mas dramética de la pelicula, alli ataeluelve a cero. No habra nfsshbacks)a
historia ya no ird mas hacia atras, la victimapeca la memoria, el recuerdo esté otra vez con

ella, entierra la estatuilla del Divino Nifio quehka acompanado desde nifia.

director, Carlos Gaviria, ha dicho que la suya es una pelicula colombiana pensada desde el punto de vista
de las victimas y no desde el punto de vista de quienes hacen la guerra. En ese sentido, la nacidn que se
figura en el filme es ante todo esa nacidn plagada de victimas.
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Pero ha sido el viaje el que ha permitido esteagsmro de la memoria y de la voz.
Desandando sus pasos, en el Renault 4 de su pramriarM se reencuentra consigo misma, sale
de su mutismo. El viaje también hace posible queeaa el uno al otro como nunca antes y que
hasta se enamoren. Pero el viaje, como metafdard=gacion del olvido, pone de presente que
hay una historia viva de violencia y desarraigo quére ser negada y que hasta termina
ahogada en el mutismo o en la locura de cada \dctijne es forzada a olvidar para seguir

viviendo, aunque sea en la amargura y la impunidad.
Una roadmovie sobre la violencia del olvido en Cofabia

La roadmovieactualiza ese imaginario de liberacion, de huiga ltp representado en la
tradicion del género, tan ligada a la historialg &iosincrasia de los estadounidenses (Correa,
2006), pero como configuracion narrativa esta hestaolombiana produce varios efectos
inesperados. Primero, el efecto refrescante, geesa ante la belleza del paisaje, que posibilita
la sensacion de suspension placentera de los pgesprin la cual no habria sido posible que se
sustrajeran a su presente agobiante, pero junt@lcambién esta el efecto refrescante que se
produce en el espectador, que ve a una Colomhile weinmensa desplegarse ante sus 0jos. Asi,
en medio de una historia amarga hay espacio paranirada distinta al pais que sugiere la

posibilidad de la huida del presente.

Pero ese viaje largo por carretera es el que fitsjante todo, la afirmacion de la
memoria y con ella la negacién del olvido. Asifilehe tiene gran actualidad en momentos en
los que hemos tenido que asistir al proceso omirtesdlanqueamiento de los criminales
mediante la aplicacion de la denominada Ley declaist Paz, y cuando empezaban a ponerse
al orden del dia las promesas de restitucion desieLa pelicula plantea la cruda realidad de
gue los responsables del saqueo y del desplazansigien conservando sus puestos de poder,
asi instaura una voz de protesta, pero sobre todaa manifestacion de resistencia a la politica
del olvido. Como obra de arte el flme pone de @més eso que Theodor Adorno (1998)

denuncié en su bello texgué significa superar el pasado?

La pregunta «¢Qué significa superar el pasadof?e tjee ser clarificada. Parte de una
formulacion que en los ultimos afios se ha conwvertidmo frase hecha, en altamente
sospechosa. Cuando con ese uso linguistico se drsiaperar el pasado no se apunta
a reelaborar y asumir seriamente lo pasado, a mompéechizo mediante la clara
conciencia; sino que lo que se busca es trazarayaafinal sobre él, llegando incluso
a borrarlo, si cabe, del recuerdo mismo. La ind@ade que todo ha de ser olvidado y

perdonado por parte de quienes padecieron injastginecha por los correligionarios
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de los que la cometieron [...] Se tiene la voluntadilderarse del pasado: con razon,
porgque bajo su sombra no es posible vivir, y porusndo la culpa y la violencia solo
pueden ser pagadas con nueva culpa y nueva vialexderror no tiene fin; sin razén,

porque el pasado del que se querria huir aun estarsente vivo (Adorno 1998: 15).

Asi, Retratos en un mar de mentiréigne a rendir justicia a la memoria y a instalaa
perspectiva no negacionista de los duros hechds delencia paramilitar en nuestro pais; en
este sentido, guarda relacion con toda una teralgutitica, estética e historica que recorre el
mundo, y que si intenta superar el pasado peroeadiamie el olvido y menos aun mediante un
olvido que encubre el terror y que elude la presede un pasado demasiado vivo. Al mismo
tiempo, como obra de arte, contribuye a la promocié imagenes esclarecedoras que pueden

ayudar a pensar y a resignificar parte de las eqeas mas traumaticas de la historia nacional.

Reflexiones generales: El dinamismo de las distirgaconfiguraciones narrativas en el cine

colombiano

Un sintoma del proceso de maduracion del cine dulmo es, contrario a lo que
pudiera creerse, la creciente apelacién en la maesbn de las historias, a la busqueda de
encuadres genéricos pues, como ha advertido G¢h@88), no hay nada mas dificil que imitar
modelos. No es que antes no hubiera habido exploees: genéricas, las hubo en efecto, e
incluso se puede reconocer la emergencia de altgoida a géneros nacionales como es el caso
del «gotico tropical» o la llamada «sicariestapero no ha sido esto lo predominante ni
tampoco puede constatarse una permanencia enngotiele la practica de configuracion

genérica de las peliculas colombianas.

El que no predominen las peliculas de género tieeever, al menos como condicion de
produccion bésica, con la inexistencia de una indusSolo la produccion masiva de productos
culturales puede propiciar el surgimiento de grupdamilias de peliculas consolidadas como
ciertas maneras institucionales de decir que vamcaldeterminado tipo de productos con cierto
tipo de publico. Entre tanto, han predominado kl&plas de autor, incluidos casos de ensayo
con tinte vanguardistas, casos de cine experimgnt@mo dijimos al comienzo, muchisimos

casos de 6peras primas que se hicieron OperassUpizala intermitencia de la produccion

85Segt’m Juana Sudrez, es el cineasta Carlos Mayolo quien acuia el término «gdtico tropical», «que resu-

me la negociacion con el género y caracteriza esta nueva hibridez: no se trata de ajustarse literalmente a
los dictdmenes del viejo tema literario y artistico de lo gético sino de apropiarlo y devolverlo con ele-
mentos asociados con el trépico, construccion esencialista y colonial de América Latina» (Suarez 2009:
147). En cuanto a la «sicariesca», la misma autora usa la denominacion para referirse al cine que narra
historias de sicariato y narcotrafico (Suarez 2008: 44-45).
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nacional. Muchas de las peliculas colombianas b&ule marcadas por las tradiciones literarias

universales y nacionales y por los géneros y edii¢ola television nacional.

Antes del actual momento del cine nacional predamim primero, las configuraciones
narrativas inspiradas en la novela histérica ywubtista, después, aun cuando se tratara de los
mas diversos temas y motivos, prevalecio la tendem@ncuadrar las historias dentro de los
marcos caracteristicos del melodrama televisivi fmbién en el melodrama cinematogréfico
de Hollywood y del cine mexicano. Ese predominibrdelodrama tiene que ver con la historia
de losmass median el pais: con el predominio de la televisiorred cine y, dentro de ella,
con el desarrollo de la telenovela como géneroatiaor nacional, que le han proporcionado
todo tipo de modelos y recursos al cine colombi&@toa gran influencia de la television en el
cine colombiano han sido los distintos tipos de edian sobre todo las costumbristas, tanto de
corte rural como urbano, todas muy ancladas emdaebde la cercania con el publico por la
identificacion con las maneras de hablar, la ifieattion de personajes idiosincraticos
representativos, en algunos casos apelando aatiisitmes de las distintas regiones del pais y

con frecuencia centrdndose en formas represergatiyanas en la caricatura.

Lo que vemos ahora es una exploracion mas ampliasdeas variados géneros y hasta
estilos de época internacionales, que van desd@elnegro, el thriller, distintas versiones del
fantastico, pasando poriaadmovie en donde se toman viejos temas y motivos pelosdeata
de manera muy distinta, como ocurre con los tenmastivos de las violencias nacionales al ser

inscritos dentro del cine negro o del thriller dadmovie

Con base en el andlisis de nuestro corpus y ds ptoducciones, es posible rastrear
esas transformaciones estéticas e identificar lespldzamientos de sentido que estan
emergiendo en ellas, lo que incluye no solo lo gjugenero o el estilo aporta al tratamiento de
los hechos y de las representaciones sino tamp#afraseando a Martin Barbero, lo que el
pais aporta al género. En este sentido lo masseneivo es quizés el casoRetratos en un
mar de mentirasen gran media uneoadmovie 0 una pelicula ain mas reciente coElo
paramo,comercializada como una pelicula de terror pero &gt@ mucho méas cercana a un
thriller o a una historia de crimenes, y que priesda manera bastante vivida la problematica de
la violencia colombiana desde el angulo de la égpeia brutal y aterradora de un grupo de
soldado¥.

8 importante destacar que la pelicula esta configurada de tal manera que la presentacién de los he-
chos y las acciones esta marcada por la ambigliedad: puede ser vista como una historia de terror o de
terror psicolégico o como una terrible historia de crimenes, pero dicha ambigliedad se ajusta a la natura-
leza aterradora, casi inverosimil de las historias de soldados colombianos que son a la vez victimas y
victimarios de episodios de violencia rayanos en la locura.
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Asimismo, el dinamismo que las distintas configimaes narrativas y sus hibridaciones
(Altman 2000) imprimen a las representaciones dealeciones se aprecia de manera muy
caracteristica en la transposicion@gndores no entierran todos los di&s importante relevar
la fecundidad de investigar las relaciones entne @i literatura en Colombia, pero desde el
angulo de las continuidades y las rupturas naestywexpresivas y de acuerdo con las distintas
lecturas de época; segundo, es clave apreciardaaparta el cine por su propia materialidad
discursiva a las transformaciones de sentido, tenceso, la figuracion del condor como imagen
de la psicologia politica colombiana en relacion ¢ba Violencia» es un aporte invaluable del
cine ala comprension de la historia colombiasédcamo la novela de Gardeazabal lo fue ante

todo como documento historico y como indagaciétadeiosincrasia nacional.

En otros casos, de manera predominante, lo quee@pags la disputa por la
representacion de figuras histdricas nacionalasnada pasajes de la historia nacional, y en los
que se somete a la prueba de la imaginacion reicttga y proyectiva la historia del pais, como
se constata eBolivar soy ypaunque al final tienda a caerse en la reificaciéresa historia
nacional, al percibirla como fatalidad absurda. blostante, este gesto polémico en el
tratamiento de las representaciones de personajeshechos historicos, es quiza el sintoma
mas destacado de ese proceso de maduracién delcaiombiano, sintesis de forma y
contenido. En sus peliculas los colombianos empiezaencontrar dispositivos para la
problematizacién de su propia experiencia o de smnonia con respecto a los grandes asuntos

de la vida nacional.
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EL CONCEPTO DE ENEMIGO EN EL JUICIO A BRADLEY MANNING POR LAS “FUGAS” A WIKI-

LEAKS

AURA
SR

En 2009, el soldado estadounidense de primera dBasdley Manning estaba
cumpliendo servicio en Irak. En esta mision tendieeao a muchos documentos con diverso
grado de confidencialidad, como videos donde afmmetniembros de la fuerza aérea
bombardeando civiles, bithcoras de guerra queakaal situaciones cuestionables para su pais
y mas de 750 mil cables de embajadas de todo alaulonde se hablaba como no se haria en
publico de distintos asuntos internacionales. Coagldjoven analista de inteligencia junior
decidié enviar todo esto a la organizacion a faleola transparencia Wikileaks, dificilmente era
consciente de que pasaria a protagonizar uno dedgeres escandalos informativos del siglo
XXy lo que va del xx{8. 0O de que el 21 de agosto de 2013 la jueza mdialos Estados
Unidos coronel Denise Lind lo sentenciaria a 35saf® prision por cargos de espionaje, robo
de informaciéon propiedad del gobierno y conducteerdada a desacreditar a las fuerzas

armadas.

Mucho se ha discutido en medios de comunicaciObatdse académicos y grupos
activistas sobre la extravagancia de la tipificaaé los delitos atribuidos a este ahora exmilitar.
Por ejemplo, por el hecho de que resulté convigtd'abpionaje”, aunque sobreseido de un
cargo de “ayudar al enemigo” (es decir, una vaeiael delito de “traicion”). Uno podria

preguntarse “¢cuél enemigo?”, “¢,como ayudo al egerekactamente?”, “sa favor de quién
espid, si no estaba al servicio de ningun pais presa extranjeros y solo liberé cierta
informacion para que todo el mundo la supiese gaal?”, “¢por qué se castiga asi a alguien
que solo fue una fuente periodistica que aportdsdde claro interés publico, es decir, un
“whistleblower”?”, “¢ puede un soldado de un paiseter el delito de espionaje sin incurrir al
mismo tiempo en el de traicion? Para contribuiclaae luz sobre estas aparentes paradojas, en

este trabajo se analiza la construccion del conaptenemigo” en la ley de Inteligencia de los

8Facultad de Ciencias sociales, Universidad de Buenos Aires. Especialista en Sociedad y Tecnologia, espe-
cificamente en Nuevas tecnologias, Acceso Abierto y sociedad de la vigilancia

®para ver una cronologia y documentos sobre el caso de Bradley Manning en relacién con Wikileaks, ver
por ejemplo el blog de Alexa O’Brien: <http://www.alexaobrien.com>.
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Estados Unidos, en su cédigo de justicia militaery la acusacion, la defensa y otros
involucrados en el juicio a Manni?\gg Complementariamente, también se examina el cemcep

de “espia”.

Antecedentes tedricos

Para contextualizar culturalmente el concepto demgo, en especial en ciencias
juridicas, resulta ineludible reconocer al alem&ml Gchmitt como uno de los fildsofos mas
influyentes. Su obra ha sido estudiada y citadlusacpor pensadores en las antipodas de su
clara afiliacion y militancia nazi, como Walter Bamin, Hannah Arendt, Georgio Agamben,

Slavoj Zizek y Chantal Mouffe, entre otros, en esgdeen lo que hace a su critica al liberalismo.

Segun Schmitt (1932), el enemigo no es el advergamisonal que cualquier individuo
pueda tener en su vida privada o profesional, gu®la enemistad como tal se da solo entre
Estados, en tanto que unidades politicas. La dihtdel enemigo de algin modo define la
identidad del Estado. En otras palabras, el eneroiywreto debe su existencia al Estado

soberano que lo nombra como tal.

Otra distincién interesante de Schmitt (1938) egula hace entre la guerra como accion
y guerra como status. La primera es la que sezeealh campos de batalla y operaciones
militares visibles y concretas. En la guerra cotatus, en cambio, la enemistad permanece una

vez extinguidas este tipo de acciones.

Se podria decir que Schmitt invierte la conocidadrde Von Clausewitz y hace de la
politica la continuacién de la guerra por otros im&dno al revés. Interesantemente, Michel
Foucault hace exactamente lo mismo en una de assscén el Collége de France en el periodo
1975-1976cuando dice: “invertiriamos la proposicion de Céwitz y diriamos que la politica
es la continuacion de la guerra por otros medios\ale decir que la politica es la sancion y la

prorroga del desequilibrio de fuerzas manifestadiaguerra”.

El grado extremo de enemistad entre unidades gaditsegin Schmitt es la guerra,
situacion en la cual el Estado puede requerir acsugadanos morir en defensa contra el

enemigo y matar a los individuos del o los Estagttmmigos. Es més, en una obra de 1937, el

8%i bien Manning tiene disforia de género y actualmente se llama “Chelsea”, en este trabajo conserva-

remos el uso de “Bradley” porque ese fue el nombre con el que fue juzgado como miembro de las fuer-
zas armadas de Estados Unidos hasta su baja deshonrosa luego de la condena.
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autor introduce el concepto de “enemigo total”:edqque participa en un conflicto bélico sin su

consentimiento y sin ser siquiera necesariamengslaado.

Pero si un Estado exige lealtad total a sus ciudzlan caso de conflicto armado y aun
en situaciones de simple guerra fria, cuanto masalale hacer en el caso de los miembros
regulares de sus fuerzas armadas. Se espera sig@@nfrenten e infljan violencia letal, que
preserven la unidad en vez de desertar o dispergarge puedan mantenerse motivados en las
circunstancias y por el tiempo que haga falta. €sotlediencia, el socavamiento de la imagen
del propio pais y de la fuerza y el cuestionamigletdas decisiones de los superiores son cosas
intolerables, por lo tanto, en este tipo de orgasianes nacidas para ser un brazo ejecutor de la

violencia estatal o prepararse para hacerlo cugrdono se les ordene.

En el contexto de lo recién expuesto, se intera@ntinuacion mostrar que la condena
al soldado Manning no solo no tuvo nada de extraw&g sino que hasta fue benigna si se
considera el marco juridico al que estaba sujetspaondicion de militar. Un marco juridico

lleno de tipos penales abiertos, que existia desados afios antes de la sentencia.

Modo de abordaje

Para encarar este estudio se utilizaron principaienkas transcripciones extraoficiales
de la causa llevadas a cabo poFiaedom of the Press Foundatibg/o por la periodista Alexa
O’Brien. En esto, el juicio a Manning fue inusuar® una corte militar, porque dio lugar a que
se pusiese a disposicion publica un muy intereseorieus de unos 15 mil folios, cuando en
otros importantes casos de justicia militar el makeandlogo no se encuentra igualmente
disponiblé®.

Se realizé una primera criba de caracter cuamitatnediante el relevamiento de la
distribucion de menciones del término “enemy” echds documentos, asi como su co-
ocurrencia con términos como “aide”. Una vez redevasto, se usé una adaptacion del llamado
en ciencias sociales método fi@iming o analisis de Marcos Interpretativos. Segun Gaiffm

(1974), losframesson los principios basicos segun los cuales argamis los eventos sociales

Organizacién no gubernamental internacional sin fines de lucro fundada en 2012 en Estados Unidos
cuyo objetivo es financiar y apoyar la libertad de expresion y la libertad de prensa. Estd integrada por
periodistas como Laura Poitras y Glenn Greenwald, asi como activistas, cineastas y protagonistas de reve-
laciones de secretos como Edward Snowden. Su consejo de administracion esta a cargo de Daniel Ells-
berg, responsable de la divulgacién por parte del New York Times en 1971 de los “Pentagon Papers”
sobre la Guerra de Vietnam.

*INo obstante, otros 30 mil folios del caso permanecen secretos. Cfr. O’Brien, Alexa (2013)
“’07KINGSTON25 JAMAICA MALARIA UPDATE’, Dispatches from Fort Meade, Reporting on the secret trial
of Chelsea Manning (30C3 Presentation)” [online]. Alexa O’Brien’s Blog. Disponi-
ble:<http://alexacbrien.com/archives/1057>, 27 de diciembre. [Consulta: 1/4/2015]
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y nuestra participacion en ellos. Constituyen lasiljes respuestas a la pregunta “¢,qué sucede
aqui?” para los involucrados. En el caso del ptesestudio, lo que interesoé fue identificar los
frames sociales utilizados por diferentes actores pamguetar las acciones y los eventos
producidos intencionalmente por determinadas passoren particular el acusado— para

encuadrarlos o no en determinados tipos penales.

El uso de un abordaje goffmaniano resulté conveéaipara este trabajo porque esta
teoria entiende que Idsamesindividuales que alguien —como el defensor o lasacion en un
juicio— pueda utilizar como esquemas para encuadnar situacion se vinculan con otros
significados propios de la dimensién social defém®menos en cuestion. Paralelamente, varios
estudios de linguistica legal han resaltado quesaa de audiencias judiciales representa un
lugar cultural crucial donde se pone en juego t@mica social del poder (ver, por ejemplo,
Matoesian, 2001; Conlest al1978; Bennet y Feldman, 1981; Conley y O'Barr, 12&&kson,
1988). En dicho lugar cultural, ciertamente, sedpoen discursos dialdgicos que tienen en
comun con el politico el predominio de la funcidgguamentativa. Pero se diferencian en que su
objetivo no es convencer a la parte adversarita@pinion publica, sino a un jurado o a un juez
de encuadrar o no ciertas conductas dentro demtategdos tipos delictivos penales u otra clase

de ilicitos.
El espionaje no es solo lo de las peliculas

Comencemos recordando la seccion 18 del codigol men&stados Unidos, 0.S.
Code Capitulo 37, titulada “Espionaje y censura”. [esid la comunmente denominada “Ley
Anti Espionaje” oEspionage ActAunque tuvo modificaciones, existe desde 1917 eBlaina
novedad de la “Era de la Informacion” ni del “Bigt@” aunque, con casos resonantes como los
de Manning, Edward Snowden y otros, mucho se haseite acerca de si a los

“whistleblowers” o “destapaollas” debe considertrsespias bajo esta ley.

Lo interesante para el tema que nos ocupa es quaaginario clasico del espionaje
alimentado por decenas de peliculas de accionesibo tipificado en la seccién § 794 de la
Espionage Actque penaliza a quien ayude a gobiernos enemigosanique informaciéon a un
enemigo en tiempo de guerra. Son los tipicos cdeode el espionaje es producto del esfuerzo
activo para obtener informacion por parte de goloigru organizaciones que por distintos
motivos otros intentan mantener secreta. El restladey tipifica otras conductas que, no solo
no son las que uno normalmente entiende por egpios@mo que potencialmente podrian
criminalizarnos a todos. En particular, los artisu§ 793(c) y 8 793(e) de la ley anti espionaje
penalizan en forma amplia la retransmision o laamecepcion del material revelado, sin

importar cual sea la intencién al hacerlo. No ésvente, por ejemplo, si el objetivo era revelar
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al mundo mediante internet o a medios de comurinatiadicionales asuntos de evidente
interés publico que deberian estar amparados @gretho a la informacion. Para incurrir en el
delito alcanza con la transmision o recepcion valua. Concretamente, viola Esspionage Act

entre otros:

Cualquiera que, teniendo posesion legal, accesdrot@ haya le haya sido confiado
cualquier documento, escrito, libro de codigosrolible sefiales, boceto, fotografia,
negativo fotografico, plano, plan, mapa, modelostrumento, dispositivo o nota
relacionado con la defensa nacional, o informacédacionada con la defensa nacional
de la cual su posesor tiene razon para creer gedepser usada para perjudicar a
Estados Unidos o para dar ventaja a una naciorargeta, y voluntariamente la
comunica, entrega, transmite o causa que sea coatanientregada o transmitida, o
intente comunicarla, entregarla o transmitirlaatibs modos a cualquier persona que no
tenga derecho a recibirla, o voluntariamente langd y no la entregue a pedido del

oficial o empleado de Estados Unidos que tengacHera recibirl.

Quien haga estas cosas puede ser multado, endaraelambas cosas, por no mas de
diez afos (por cada delito, claro esta, las penagdgn acumularse). Mas aun, en una causa
contra Stephen Jin-Woo Kim, quien en 2010 fue atmgaor dos cargos de revelacion de
secretos de defensa nacional a un periodista deNEws, la juez ColleenKollar-Kotelly fallo

contra jurisprudencia precedente y acepto la imt¢apion de la acusacion de qudskpionage

92418 U.S. Code § 794 - Gathering or delivering defense information to aid foreign government. (a) Who-
ever, with intent or reason to believe that it is to be used to the injury of the United States or to the ad-
vantage of a foreign nation, communicates, delivers, or transmits, or attempts to communicate, deliver,
or transmit, to any foreign government, or to any faction or party or military or naval force within a for-
eign country, whether recognized or unrecognized by the United States, or to any representative, officer,
agent, employee, subject, or citizen thereof, either directly or indirectly, any document, writing, code
book, signal book, sketch, photograph, photographic negative, blueprint, plan, map, model, note, instru-
ment, appliance, or information relating to the national defense, shall be punished by death or by impris-
onment for any term of years or for life, except that the sentence of death shall not be imposed unless the
jury or, if there is no jury, the court, further finds that the offense resulted in the identification by a for-
eign power (as defined in section 101(a) ofthe Foreign Intelligence Surveillance Act of 1978) of an individ-
ual acting as an agent of the United States and consequently in the death of that individual, or directly
concerned nuclear weaponry, military spacecraft or satellites, early warning systems, or other means of
defense or retaliation against large-scale attack; war plans; communications intelligence or cryptograph-
ic information; or any other major weapons system or major element of defense strategy. (b) Whoever, in
time of war, with intent that the same shall be communicated to the enemy, collects, records, publishes,
or communicates, or attempts to elicit any information with respect to the movement, numbers, descrip-
tion, condition, or disposition of any of the Armed Forces, ships, aircraft, or war materials of the United
States, or with respect to the plans or conduct, or supposed plans or conduct of any naval or military
operations, or with respect to any works or measures undertaken for or connected with, or intended for
the fortification or defense of any place, or any other information relating to the public defense, which
might be useful to the enemy, shall be punished by death or by imprisonment for any term of years or for
life.
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Act no requiere que el gobierno demuestre que larrdoidn en cuestion pueda dafar la
seguridad de los Estados Unidos o beneficiar gpatencia extranjefa De hecho, la ley es tan
fuerte que penaliza con muerte, prision de por wigr cualquier cantidad de afios la simple
divulgacion de cualquier informacion que potenceatie “pudiera ser Util al enemigo”. Para un
pais como Estados Unidos, tan frecuentemente immemsconflictos armados, esta ley se
convierte virtualmente en sinénimo de penalizatquiar transmision de informacion, dado que
la guerra ha sido casi permanente en su hist@ismo observa en su blog el abogado Benjamin
Wittes™:

Con estos términos, [la ley] no solo criminalizaréaelacion de informacion sobre
defensa nacional por parte de organizaciones coniadle®dks, sino también los
reportajes sobre dicha informacion por parte deritables empresas de noticias.
También criminaliza cualquier conversacioén casobte dichas revelaciones por parte
de personas no autorizadas a recibirlas con otr@®pas no autorizadas a recibirlas. En
otras palabras, todos los tuits enviados acercasds incontables notas mediaticas,
todas las piezas de blog sobre ellas, todas lagerzationes en la cena sobre sus
contenidos. Si se la toma literalmente,Hapionage Actnos convierte a todos en

criminales.

Se debe resaltar, asimismo, que la informacionetesariamente debe estar clasificada
como “Secret” 0 “Top Secret” para ser objeto de eidlito. La defensa de Manning resalté
justamente que mucho de lo que compartié con Vdikdeno lo estaba. Para la ley vigente eso
no hace menos criminal su conducta. Y quienes nmsdvianning debemos tener en mente
que, aun cuando ese tipo de informacion ya haya ls@tha puablica por Wikileaks y otros

medios, el solo hecho de accederla o compartgleessiendo delito para Estados Unidos.

El Cddigo Uniforme de Justicia Militar

La mayoria de las leyes de los Estados Unidos, dafEspionage Actson aplicables a
cualquier persona. Pero quienes tienen condiciditamaidemas estan sujetos a una legislacion
especifica, con cortes, reglas procesales y deldirsonales, que pueden coincidir 0 no con los

correspondientes al ambito civil. Se trata tkliform Code of Military JusticgCddigo

%ver por ejemplo Marimow, Anne (2013) “A rare peek into a Justice Department leak probe” [en linea].
The Whashington Post, 19 de mayo. Disponible: <http://articles.washingtonpost.com/2013-05-
19/local/39376688_1_press-freedom-justice-department-records> [Consulta: 15 de octubre de 2014].

“Wittes, Benjamin “Problems with the Espionage Act” (2010) [en lineal. Lawfare, 2 de diciembre. Dis-
ponible: <http://www.lawfareblog.com/2010/12/problems-with-the-espionage-act> [Consulta: 30 de
agosto, 2014].
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Uniforme de Justicia Militar o UCMJ), en vigenciasdle 1950 y contenido en el Titulo 10 del
US Code Secciones § 801 a § 946. Se implementa medianteanual procesal conocido como
el MCM o Manual de Cortes Marciales.

Cualquier delito comun cometido por un miembro &e fuerzas armadas puede ser
juzgado por una corte militar bajo los términos M€IMJ, sin importar en qué pais del mundo
se cometi6 la falta. La jurisdiccion es global. Bgmmplo, como se evidencié en su juicio, al
soldado Manning se le habia informado de diversasenas durante su estancia en Irak que iba
contra diversas regulaciones el revelar a persowasutorizadas cualquier porcion de la
informacion que manejaba como analista de intetigerPor lo tanto, quedoé claro que viol6 los
términos del art. 92 del UCMJ (desobedecer érdgismas)® y no puede sorprender que lo
hayan declarado culpable al respecto, en espaiditas expresadas como 1) intento de quebrar
mecanismos de seguridad de redes, 2) y 3) afidtlirase no autorizado a una computadora, 4)
usar un sistema informatico de modo diferente @& ga suponia, 5) almacenar en forma
equivocada informacion clasificada. Desobedeceer@s, sin embargo, no existe como delito
en el mundo civil (uno no puede ser juzgado peratenpor desobedecer al jefe en su trabajo,
por ejemplo. A lo sumo sufrira sanciones laboral¥saunque la falta la cometié en Irak, fue

juzgado en Estados Unidos.

Cuando las infracciones se consideran graves, egedlevar a cabo una corte marcial
general a pedido de la “autoridad convocantshyening authorify usualmente el oficial al
mando del acusado. No hay equivalente a la autbddavocante en la justicia civil, ni en rol,
ni en poder. Si un comandante considera que unrdinado ha cometido una o mas faltas,
puede castigarlo sin mandarlo a corte marcial, @usal hacer nada, o puede solicitar una
investigacion en virtud del articulo 32 del UCMJIAS investigadores recomiendan mandar los
cargos a corte marcial, el comandante puede aceptar Si decide hacerlo, él o ella es quien
sugiere qué delitos han de ser juzgados. Y, ajpudsgde que el acusado resulte condenado, si

lo desea puede ejercer clemencia y cancelar erotedgarte la sentencia, a su sola discrecion.

Una vez convocada, la corte marcial es presididaipguez militar y tanto el Gobierno
como el acusado estan representados por un assgar Los castigos pueden ser baja
deshonrosa o destitucion (segun el rango), eneaniehto que puede ir de meses a de por vida,

e incluso pena de muerte.

954892, ARTICLE 92. FAILURE TO OBEY ORDER OR REGULATION. 10. Punitive Articles. Any person subject
to this chapter who— (1) violates or fails to obey any lawful general order or regulation; (2) having
knowledge of any other lawful order issued by any member of the armed forces, which it is his duty to
obey, fails to obey the order; or (3) is derelict in the performance of his duties; shall be punished as a
court-martial may dire”.
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También, a diferencia de lo que sucede en la jastigil, en la militar no hay juicios
por jurados elegidos al azar. El acusado puedér slegjuzgado por un panel de miembros de
las fuerzas armadas que lo superen en rango, g@biam juez militar inicamente. Pero si elige
un panel, los miembros son seleccionados o biebagos por la autoridad convocante. De este
modo, como reconocen los oficiales de la Fuerza#®éle los Estados Unidos Hemperley y
Davies (2001):

Una forma en que el comando utiliza para haceatleg influencia indebida al sistema
judicial es durante el proceso de seleccion de imiesnde la corte. En algunos casos
descubiertos, la autoridad convocadora, actuandergknente bajo el consejo del
auditor de guerra, escogié determinados tipos dsopas para el servicio de corte

marcial con el fin de lograr cierto veredicto, cadegurar un castigo mas severo.

Por lo dicho en la cita anterior, la decision ddosi hechos juzgados en el caso de
Manning debian ir a corte marcial estaba en maeb3svidyor General Michael Linnington,
autoridad convocante. Sin embargo, durante la golertura periodistica que tuvo el juicio se
hablé mucho de la jueza Cnel. Denise Lind y algmosedel jefe del equipo acusador, Mayor
Ashden Fein y el abogado civil, mayor retirado [da@oombs. Se comentd por ejemplo sobre
la posible parcialidad de la jueza y se cuestidnideeho de que el juicio no haya sido por
jurados, como en la justicia civil. Pero, si unodstiene a analizar cuales eran las reglas de
juego a las que Manning estaba sujeto, puede coajgtor qué su defensa eligié un juicio por
juez militar y no por panel. Probablemente reselttal menor, ante lo que cabia esperar de un
grupo de oficiales elegidos por una autoridad coamte que, por definicidon, ya estaba

convencido de la culpabilidad en todos los cafgos

Ademas, el objetivo primordial del UCMJ no es geehsga justicia ni rehabilitar al
condenado. Mas bien, como explica Goldman (200E), groposito fundamental de los
tribunales militares es mantener el orden y laiplis@a por medio del castigo a las infracciones
militares cometidas por integrantes de las Fuefrasmdas”. Seguramente por eso el mayor
Ashden Fein, parte acusadora en el juicio contrarivig, dijo en su discurso de cierre: “Hay un

valor en la disuasion, Su Sefioria. Esta corte dalb@r un mensaje a cualquier soldado que

96\/er, porejemplo, Sanchez, Raf (2013), “WikiLeaks: why has Bradley Manning turned down a jury tri-
al?”.The Telegraph, 1° marzo. Disponible:
<http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/wikileaks/9901659/WikiLeaks-why-has-Bradley-
Manning-turned-down-a-jury-trial.html>
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esté contemplando robar informacion clasificddaZs decir, el fiscal le resalto a la jueza que,
aunque en teoria la accién argumentativa judieigilat como objeto convencerla a ella de uno u
otro encuadramiento de las conductas del acusad®adidad los verdaderos destinatarios del
juicio y del eventual castigo eran otros, que esidinera de la sala y que no estaban siendo
juzgados. En este caso en particular, por la remtad mediatica y la presion externa de
numerosas asociaciones mundiales de defensa derkxshos civiles, puede inferirse que dichos
otros no eran solo miembros de las fuerzas armailas,también de la sociedad civil. Un
ejemplo paradigmatico de la presidbn que hacia sebmaso la sociedad civil es esta nota

publicada por el famoso activista del softwarediBichard Stallman el 22 de julio de 2013:

La jueza del juicio a Bradley Manning casi siemgeeide las cuestiones a favor de la
acusacion. Eso no me sorprende. Parece un ejeraplo defecto fundamental de los
juicios militares conocido como “influencia del cando”. La jueza es una oficial
militar que en Ultima instancia reporta a Obamaar@ quiere que a Manning lo
condenen y la jueza lo sabe. La jueza quiere senguida y la gente que decide sobre
su promocion también trabaja para Obama y quidviaianing convicto. ¢Qué puede

hacer una jueza ambicio$a?

Lo que opind Stallman es comprensible si se tienewenta, por ejemplo, que “el
sistema de justicia militar, en Estados Unidos p&os paises, no es parte de un Poder Judicial
independiente, sino del Poder Ejecutivo” (Goldmap, cit). Alguien condenado por este
sistema, por lo tanto, lo es indirectamente popaaer politico. Sin embargo, parece mas
relevante como andlisis social no pensar el casMaening en términos de lo que como
individuos puedan querer o ambicionar la jueza Lin@bama, sino verlos a ambos como
actores dentro de una ldgica politica y legal hegterisamente para que la revelacion de
secretos no pueda de ningun modo ser consideradarvicio al puablico y, en cambio, pueda

condenarse como traicion y espionaje.

9There is value in deterrence, Your Honor. This court must send a message to any soldier contemplating
stealing classified information”. Freedom of the Press Foundation, United States vs. PFC Bradley E. Man-
ning UNOFFICIAL DRAFT- 08/19/13Afternoon Session, p. 45.

BuThe judge in Bradley Manning's trial nearly always decides questions in favor of the prosecution. This
does not surprise me. It looks like an instance of a fundamental flaw in military trials, known as "com-
mand influence". The judge is a military officer who reports ultimately to Obama, Obama wants Manning
convicted, and the judge knows this. The judge wants to be promoted, and the people who will decide on
her promotion also work for Obama and want Manning convicted. What would an ambitious judge do?”
Stallman, Richard (2013) “Command influence" on judge in Bradley Manning's trial”. Political Notes. Dis-
ponible: <http://stallman.org/archives/2013-may-aug.html>, 22 de julio.
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En efecto, no habia ninguna posibilidad de recanac&anning como un heroico
“whistleblower” en lugar de castigarlo. Incluso pazones tan antiguas como que, en 1919, la
Corte Suprema de los Estados Unidos ya habia datemque las claras limitaciones que la
Espionage Acpone sobre la libertad de expresion son constitiabes’. Y también por una
interpretacion literal del articulo 106a del UCMderido al espionaje, definido como “entregar
informacion militar oficial y clasificada a una &f#d extranjera®, donde por “entidad” se
entiende incluso cualquier persona extranjera. §le enodo, solo por ser Julian Assange
australiano, ya era delictivo para Manning el tnaitide el tipo de informacién que le entrego.
No solo por ser la cara visible de Wikileaks, urrganizacién cuyos objetivos hacia la
transparencia facilmente podian colisionar coririteyeses del gobierno de los Estados Unidos
y otros paise€S, sino por ser foraneo. Durante el juicio, se &#mn numerosas notas
periodisticas y ensayos cuestionando la tipificaci® espionaje, porque en el imaginario
colectivo el espia trabaja para un pais o entidautreta. Pero este encuadramiento era

escrupulosamente correcto segun la letra de la ley.

Esas bolsas de gatos...

Un tipo penal con campo de significacion especiatmabierto en el UCMJ es el art.
134 o “Articulo general”, que declara criminalesi@ltps actos realizados “en perjuicio del buen
orden y disciplina de las fuerzas armadas” o gemeti “una naturaleza que desacredita a las

fuerzas armadas”;

USC § 934 - Art. 134. Articulo general

Aunque no estén especificamente mencionados emastealo, todos los desérdenes y
negligencias que perjudiquen el buen orden y leigliea de las fuerzas armadas, toda
conducta cuya naturaleza desacredite a las fuaraeedas, asi como crimenes y delitos

no capitales, de los cuales las personas sujetss eapitulo puedan ser culpables, seran

9¢fr. Charles T. Schenck v. United States y Elizabeth Baer v. United States 249 U.S. 47 (1919).

10%906a. ARTICLE 106a.ESPIONAGE. 10. Punitive Articles. (a) (1) Any person subject to this chapter who,
with intent or reason to believe that it is to be used to the injury of the United States or to the advantage
of a foreign nation, communicates, delivers, or transmits, or attempts to communicate, deliver, or trans-
mit, to any entity described in paragraph (2) [...] 2) An entity referred to in paragraph (1) is— (A) a foreign
government;

(B) a faction or party or military force within a foreign country, whether recognized or unrecognized by
the United States (C) a representative, officer, agent, employee, subject, or citizen of such government,
faction, party, or force”.

0% interesante hacer notar que los civiles pueden ser juzgados y castigados bajo el UCMJ por colaborar
con el enemigo (Articulo 104) y por espiar (Articulo 106).
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entendidas por una corte marcial general, especiimaria, segun la naturaleza y el

grado del delito, y su castigo quedara a discredgdicha corté’.

Al soldado Manning se lo acus6 de varios cargospgéficaciones en base al art. 134
del UCMJ en una corte marcial general. No hay dislgue la divulgacion de documentos u
otro tipo de materiales donde se muestre condugtationable por parte de sus miembros
desacredita a las fuerzas armadas de Estados URidiogjemplo, un video donde se mostraba
un ataque aéreo en lrak que matd 150 civiles. Peqgue la ley penaliza es esa difusién, sin
importar si el publico merecia 0 no conocer esarindcion o si en realidad lo que mas

desacredita a la institucion es la comision deoa@s objetables, no la difusion de éstas.

El espionaje, otro delito grave por el que se cnddgeManning, en caso de ser atribuido
a un miembro de las fuerzas armadas es uno dedvegpque puede juzgar a una corte marcial,
aunqgue acostumbra quedar subsumido en la viola&bmismo art. 134 y no solo en la del art.

106 del UCMJ. Por ejemplo, la primera especificadél cargo 2 acusaba a Manning de:

Provocar en forma equivocada y desconsiderada ugdigencia perteneciente al
gobierno de los Estados Unidos sea publicada emnkt;, con conocimiento de que
dicha inteligencia era accesible al enemigo, ctuy&ndo asi una conducta perjudicial
para el buen orden y la disciplina en las fuerzasadas y cuya naturaleza implica el

descrédito para las fuerzas armatlas

Como se ve, el tipo penal constituido en el ard. A8l UCMJ es completamente abierto
y casi cualquier conducta objetable para la fupadria ser encuadrable en el mismo. Aunque
dicha conducta no violara ninguna ley general nd atrticulo mas especifico del cédigo de
justicia militar, un acusado siempre puede seatallculpable de incumplir el articulo general.
Es interesante asimismo que se haya usado justmmenipo penal abierto para encuadrar una

inconducta explicada utilizando un concepto exmtestambién en forma abierta: el de

1024934, ARTICLE 134. GENERAL ARTICLE. 10. Punitive Articles. Though not specifically mentioned in this
chapter, all disorders and neglects to the prejudice of good order and discipline in the armed forces, all
conduct of a nature to bring discredit upon the armed forces, and crimes and offenses not capital, of
which persons subject to this chapter may be guilty, shall be taken cognizance of by a general, special or
summary court-martial, according to the nature and degree of the offense, and shall be punished at the
discretion of that court”.

103%ADDITIONAL CHARGE II: VIOLATION OF THE UCMJ, ARTICLE 134. SPECIFICATION 1: In that Private First
Class Bradley E. Manning, U. S. Army, did, at or near contingency Operating Station Hammer, Iraq, be-
tween on or about | November 2009 and on or about 27 May 2010, wrongfully and wantonly cause to be
published on the internet intelligence belonging to the United States government, having knowledge that
intelligence published on the internet is accessible to the enemy, such conduct being prejudicial to good
order and discipline in the armed forces and being of a nature to bring discredit upon the armed forces”.
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enemigo. En efecto, en esta acusacion el enemigs nadie en particular, no es un pais con el
que se esta en guerra, no es el terrorismo: eguwes que se haya podido beneficiar de la
publicacion en internet de la informacion filtrgolar Manning. El solo hecho de beneficiarse de
dicha informacion es lo que lo define como enemiggun se desprende de lo que literalmente

expresa el cargo 2.

En total, a Manning se lo acus6 de 16 especificesiale faltas contra el art. general
134 del UCMJ. Ocho de ellas subsumian la secci@n(@PdelUS Code(espionaje), cinco la
seccion 641 (robo de informacion propiedad del goin) y dos la 1030 (fraude o actividad
relacionada en conexion con computadoras). La (especificacion en la que se lo hallé6 no
culpable fue la referida al “archivo BE22 PAX.zigue contenia el video llamado “BE22
PAX.wmv”. En este caso, la defensa logro instater fwerte duda razonable de que la fuente de
la fuga de este video sobre una masacre de ciefleGarani, Afganistan, en realidad habria

podido ser otra persona.

Demasiados enemigos

Manning fue absuelto del delito mas serio que etdlm: “dar a sabiendas inteligencia
al enemigo, por medios indirectos”, en violacion aiculo 104 del UCMJ. Para el cédigo,
“inteligencia” significa “cualquier informacion (tidada o recibida por el enemigo, que sea
cierta, al menos en parte”. Esa es una ofensaataeit especial en tiempos de guerra. Sin
embargo, el fiscal no pidio la pena de muerte. T@mpodia haber pedido esta pena, o al menos
la prisién de por vida, porque habia méas de unocdegespionaje. En efecto, segun el art. 106
del UCMJ, un agravante que habilita a solicitahdicastigo es que “el acusado haya resultado
convicto de otro delito que involucre espionajeaicton”. Y no lo hizo, se limité a pedir un
total de 60 afios por todos los cargos juntos. @deyl en la mano, podia haber pedido mas vy,
por supuesto, la jueza también podia haberle daoda los 35 afios que en total le dio. La
explicacion para esta anomalia puede estar enninacion de destinatarios del discurso
construido en este juicio militar que sefialamosipreente: la jueza, los otros miembros de la
fuerza a quienes se necesita mantener disciplinadgintos colectivos de interesados por los
derechos civiles en el marco de un caso resonantermediatico. Sucede que, en los casos de
gran trascendencia publica, el comandante del predafractor no tiene mas remedio que
mandarlo a corte marcial, no puede permitirse vesallisciplinariamente el tema como el
UCMJ le permite porque su propia carrera se enaoaten entredicho. Cada vez que estuviese
en juego un posible ascenso, se cuestionariaeyadigo. La mediatizacion también amplifica el
conocimiento que todos los integrantes de la fuexdquieren del caso, asi que resulta

impensable para la corte marcial dejarlo ir sincastigo muy fuerte y ejemplificador. Pero si,
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como en el caso de Manning, se generd una opiniblica que lo enaltecia como un héroe

prometeico, darle prision perpetua o ejecutarladagafnadido més escandalo al escandalo.

En el art. 99 del UCMJ se define como “enemigo’cadlquier cuerpo hostil al que
nuestras fuerzas se puedan estar oponiendo, campastuebeldes o bandas de renegados,
incluyendo tanto civiles como miembros de organaraes militares”™. Sin embargo, segin
una diapositiva presentada en el juicio a Manning el testigo Brian Madrid, en los
entrenamientos recibidos por Manning y otros ataigle inteligencia la definicion es mas

amplia y, de hecho, podria incluir casi a cualguier

Adversarios, posibles adversarios del GobiernocodeEkstados Unidos que podrian ser
gobiernos extranjeros rivales y enemigos. Orgaionas no gubernamentales como las
corporaciones, grupos politicos y terroristas. dlguiera del publico general que sea

activista chackerpuede ser una amenaza para el Gobierno de lago&dtmidos”.

De hecho, el fiscal utilizo esta diapositiva, preypa por Manning para una clase que se
le habia ordenado dar, como prueba de que cona@aes son los enemigos con los que no
habia que colaborar. A pesar de haber sido sobcesiel delito contra el art. 104, la jueza

subray6 en los fundamentos de su sentencia que:

. En el momento del delito del que se lo acusab®@adda y Al Qaeda en la Peninsula
Arabiga eran enemigos de los Estados Unidos. Mgrsabia que Al Qaeda era un enemigo de
los Estados Unidos.

. En el momento del delito que se lo acusaba, Manténéga conocimiento de que la

inteligencia publicada en Internet era accesibia paQaeda.

Sobre este silogismo, es interesante recordar quES40, cuando Alemania invadié
Francia, el mapa carretero del fabricante de necosaMichelin fue utilizado por muchas de
sus formaciones tacticas. A la inversa, los estaidenses usaron la misma fuente en 1944 para

guiarse a partir de su desembarco en Norm&hd@on el mismo razonamiento usado contra

0% 0organized forces of the enemy in time of war, any hostile body that our forces may be opposing, such
as a rebellious mob or a band of renegades, and includes civilians as well as members of military organi-
zations. “Enemy” is not restricted to the enemy government or its armed forces. All the citizens of one
belligerent are enemies of the government and all the citizens of the other”.

1%United States vs. PFC Bradley E. Manning UNOFFICIAL DRAFT - 6/4/13 Afternoon Session, p.
86(16).Freedom of the Press Foundation.

loe\/er, por ejemplo: “Michelin Guides Used in World War 11” (2012, 30 de junio), en Omaha Beach. Dis-
ponible: <http://www.omahabeach.org/michelin-guides-used-in-world-war-ii>
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Manning, cada bando contendiente podria haber dowsMichelin de colaborar indirectamente
con el respectivo enemigo, por proveer mapas qraraente podian ser usados para beneficio

de la alianza adversaria.

Quiza nunca se sabra exactamente la razon pordalzyueza Lind sobresey6 a
Manning del cargo de dar inteligencia al enemigwietacion del art. 104(2) del UCNJ ya
gue, segun la ley, no tiene obligacion de fundaarelos veredictos de no culpabilidad. Sin
embargo, en un documento previo al juicio en restaual pedido de la defensa de desestimar

ese cargo en particular, la corte manifestd queidagste criterio:

“Dar inteligencia al enemigo bajo el art. 104(2juiere conocimiento real por parte del

acusado de que estaba dando inteligencia al enelBgjo es cierto ya sea que esa

inteligencia se haya dado por medios directos wdotbs. Una persona no puede violar
el articulo 104 al actuar inadvertida, accidentaégligentemente®.

Entonces, ¢es posible segun la ley de Estados $Jque alguien sea condenado por
ayudar al enemigo si da determinada informacion diario o sitio web y éste luego lo publica,
de modo que el enemigo puede ir y leerlo? La restpues un claro si. Pero solo si la parte
acusadora logra demostrar que la intencion al esar medio indirecto era precisamente
comunicarse con o dar inteligencia al enemigo. &Gilagra demostrar eso, el acusado igual
puede ser convicto por violar la ley anti espiongjsi es militar, por infringir los articulos 134,
106 o 106a del UCMJ. Pero no por el 104. Como sdavénea entre ambas situaciones es
inquietantemente difusa y requiere practicamengedjjuez se atribuya la capacidad de leer la

mente del acusado.

Por cierto, existe la posibilidad legal de que lewino vinculados con las fuerzas
armadas de Estados Unidos sean acusados y comdictpgidar al enemigo. Y, seglin muestra
el caso Zeh®, incluso un no nacional podria ser acusado dededite, aunque evidentemente

no tenga por qué considerar enemigos suyos a lesalpais.

Comentarios finales

W% knowingly giving intelligence to the enemy through indirect means”.

198 1cM, Parrafo 28c (5)(c)). US. v. Olson, 20 C.M. R. 461 (A. B. R. 1955). El documento completo de la
jueza Denise Lind citado arriba puede encontrarse en:
http://s3.documentcloud.org/documents/712780/20120426-ae-81-court-ruling-defense-motion-to.pdf.

%nited States V. Zehe, 1961, fs. 198. Disponible:
http://scholar.google.com/scholar_case?case=2028539277646161769&q=601+F.+Supp.+196%27&hl=en
&as_sdt=2,5.
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Elegimos trabajar sobre Manning por la repercusidimdial de sus acciones y porque
ciertamente no es muy habitual encontrar un juibo justicia militar tan extensamente
documentado. Ciertamente es un caso enmarcadorealidad de Estados Unidos, pero no fue
la intencion cargar las tintas sobre ese pais,usmen muchos otros la delimitacion de la
informacion considerada de seguridad nacionaliegiéecisamente definida y la penalizacion o
no de su transmision esté sujeta al arbitrio y exdot politico de quien deba interpretar cada

situacion individual.

Como se vio, en Estados Unidos (asi como en ougarés), es perfectamente legal
condenar a prision a alguien comunmente calificablao “whistleblower”. No importa cuales
hayan sido sus motivaciones o si era su intencamerhpublicos hechos injustos. La ley no
requiere que la informacidén sea suministrada apmtancia extranjera enemiga. Alcanza con
entregarsela a cualquier persona que, segun & joapelable del gobierno, no tenga derecho a
conocerla. Se puede cuestionar este tipo de legtiictivas del derecho a la informacion. Pero
no pueden sorprender condenas como la de Mannarglowel marco juridico es el presente. Un
marco juridico que, a diferencia de leyes mas raigMambién cuestionables, comadPlatriot

Act, existe desde hace muchos afos.

Algo que el acusador del caso Manning resalté sarges durante el juicio es que el
soldado “sistematicamente recolectd cientos de smie documentos de bases de datos
clasificadas”, mas de 700 mil registros y que, ste enodo “literalmente volcd sobre Internet
dicha informacion en las manos del enemijoAunque, segin su abogado, lo hizo para “hacer
una diferencia”, para “hacer del mundo un lugararigj porque “esa informacion pertenecia al
publico™"; para la ley hizo un uso indebido de propiedadgdéierno de los Estados Unidos y
no estaba en sus manos decidir qué informacioifickata merecia dejar de serlo y cudl no.
Ademas, por su condicion de militar, cualquierittioque cometiera estaba sometido a una

normativa aiin mas dura que la legislacion civilJeiform Code of Military Justice

El caracter masivo de la informacion fue resaltddalos maneras antagénicas durante

el juicio. Por el fiscal, para mostrar la supuestarmidad del crimen:

El volumen de informacién comprometida en este casd desafia la credibilidad. No
tiene precedentes en la historia de nuestra nagiéredida que confiamos mas y mas

en bases de datos y sistemas informaticos, es tamperque la corte tenga en cuenta el

"%nited States vs. PFC Bradley E. Manning UNOFFICIAL DRAFT - June 3, 2013, UNOFFICIAL DRAFT -
Morning Session - Freedom of the Press Foundation.

lynited States vs. PFC Bradley E. Manning UNOFFICIAL DRAFT - June 3, 2013, UNOFFICIAL DRAFT - Af-
ternoon Session - Freedom of the Press Foundation.
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rol gue el volumen de informacion jugo en la crigie siguié a la difusidén publica de la

informacion que el soldado Manning rolyo.

Por la defensa, en cambio, la masividad de lcadllir sirvi6 para argumentar que, en
realidad, el acusado moderd su accionar al libmslEamente miles de documentos, cuando en

realidad tenia acceso a muchos mas:

Cuando el soldado Manning selecciond esta inforbmacireia que estaba siendo
selectivo. El tenia acceso literalmente a cientesmillones de documentos como
analista de toda clase de fuentes, y éstos [l6788amil seleccionados] fueron los que
liberd. Y liberé dichos documentos porque espersbar haciendo del mundo un lugar

mejor™.

En cualquier caso, esta causa penal difiere ds Ii¢nzadas a cabo por delitos similares
en Estados Unidos justamente por haber mostradbagia un analista de inteligencia junior de
rango militar muy bajo actualmente puede accedamna inmensa cantidad de datos y
entregarlos a otros en forma relativamente rapidémpia con ayuda de tecnologias de

comunicacion no muy complejas.

Pero lo més relevante que evidencio el juicio a mitamn es una tendencia digna de
atencion sobre como se esta construyendo hoy aligoeYa no es solamente el famoso “otro
distinto”. No es una raza, un pais o0 un grupo eticodéar cuya alteridad un Estado construye y
en ese acto refuerza su propia identidad y solzrBinisiquiera es un ente abstracto como “el
terrorismo”, aunque el tropo de la “guerra contrd terror” audn siga siendo
comunicacionalmente eficaz. El examen del modouensg menciond al “enemigo” en el juicio
a Manning muestra que ni los fiscales ni la defestamaron oportuno especificar mejor ese
universal indefinido con el cual el acusado halmdéaborado y al cual habria aportado
inteligencia. A pesar del antagonismo entre dosepagjue siempre implica un juicio, en éste

parecid existir un acuerdo compartido de hacerrgasdiscusion por si el soldado habia o no

H24The volume of information compromised in this case almost defies belief. It is unprecedented in our
nation's history. As we are relying more and more on databases and information systems, it's important
that the court account for the role that the volume of information played in the crisis that followed with
the public disclosure of information PFC Manning stole”. United States vs. PFC Bradley E. Manning UNOF-
FICIAL DRAFT - 08/19/13 Afternoon Session- Freedom of the Press Foundation.

WAt the time that PFC Manning selected this information that he believes he was selective. He had
access to literally hundreds of millions of documents as an all-source analyst, and these were the docu-
ments he released. And he released these documents because he was hoping to make the world a better
place”. United States vs. PFC Bradley E. Manning UNOFFICIAL DRAFT - 08/19/13 Afternoon Session- Free-
dom of the Press Foundation.

161



espiado o colaborado con el enemigo, no sobreclatithd de éste. Al Qaeda solo se menciona
en el alegato del fiscal y en el veredicto comengje de un posible enemigo beneficiado por

las acciones del acusado, no como “el” enemigo.

En definitiva, a lo largo de todo el proceso setwsa@suna inquietante I6gica binaria
amigo/enemigo que resulta analoga a la que so&e@drl Schmitt. Pero dicho enemigo no
solo aparece desterritorializado (situacion qyaredta aleman encontraria factible y compatible
con la que llamaba “guerra total”) sino que, poartes sefialado acuerdo implicito, no precisa
ser especificado. Es un enemigo que excede indtuspie para Schmitt era el blanco de la
“guerra como status”, porque no es que siga siéntlmgo de extinguidas las hostilidades
concretas: simplemente da igual que hayan habidstaa actualmente o puedan haber en el
futuro ese tipo de hostilidades para definir la sigion. Ademas, el Estado ya no parece

necesitar definir con precisién al enemigo parastitwir su propia identidad.

Ni siquiera puede decirse que el enemigo constreidims textos analizados sean todos
aquellos que no son el Estado. Porque Manning jaeré@syo de su pais ni de su condicién de
miembro de una organizacion estatal armada: etta par ese Estado beligerante. En ningln
momento salié de su rol de soldado, colaboré cquslicia declarandose culpable de muchos
cargos menores, pidid perddn, reconocié los hedwdjrigid con maximo respeto a la corte,
afirm6 en entrevistas no ser pacifista sino “humstaiy, en suma, fue parte seguramente
involuntaria pero esencial para el proceso ejeinptibr que lo mandé a prision. Para justificar
su conducta, en el escrito judicial donde reconasefiltraciones a Wikileaks intenta ser
encuadrado de un lado “amigo”: el del interés mabliPero, como bien sefiala Paolo Fabbri
(1990:18), el traidor “es la persona que ha juradtguien ser fiel a un secreto compartido” y lo
revela porque “desde el momento en que uno jurgpadinun secreto, se convierte en alguien
capaz de traicionarlo”. Asi lo subrayo el fiscal ®n alegato: “Se hizo tanto ruido sobre el
soldado Manning, Su Sefioria que, a fin de cuen@ms$mporta. Solo importa que él hizo un
juramento y, a sabiendas, lo romgit” Fue como decirle: “usted no puede ser nuestrg@mi
porgue viold sus juramentos y por lo tanto es aiddr. Si no es amigo, entonces es enemigo.
Pero no vamos a encerrarlo como lo hariamos caqrisionero de guerra, sino como criminal,

en atencion a que usted solia ser amigo”.

El problema es que, si esta tan indefinido quiégué es el enemigo, es claro que
también lo esta quién es el amigo. En otras paatoalos somos posibles enemigos, todos

somos sospechosos y, por ende, todos somos blagiimados de la violencia.

YThere has been so hype about PFC Manning, Your Honor, that in the end it doesn't matter. It matters
that he took an oath and he knowingly broke it”. United States vs. PFC Bradley E. Manning UNOFFICIAL
DRAFT - 08/19/13 Afternoon Session- Freedom of the Press Foundation.
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